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JJLnnus praeteriit, Theodore Thalheim, posteaquam socius

itineris illius cognita inertia mea, ut fueras clemens semper erga

discipulum, studia ad mulierum Graecarum condicionem con-

vertendi auctor factus es. Et cum te secutus novam viam im-

peritus iniissem, iterum ac saepius neque consilio leni neque

opera mihi defuisti
:
quin etiam libri tui, qui de forensibus Grae-

corum antiquitatibus est, priusquam publici iuris fieret, folia ad

me singula misisti. Horum beneficiorum gratus memorque per

omne tempus ero.

Quamquam bene alii quoque homines illustres de me meriti

sunt. Exuperio Caillemer, in acedemia iureconsultorum Lugdu-

nensi decano, complures commentarios debeo. WFrbhner Parisi-

nus auctore Iulio Oppert catalogum inscriptionum a se con-

fectum mihi dedit. Viri spectabiles qui bibliothecae regiae Vra-

tislaviensi praesunt et Gottingensi et Berolinensi et museo publico

Neapolitano libros magni pretii comparaverunt. Wolfgangus

Passow carissimus commilito et librum Berolino mihi commo-

davit et illic titulum descripsit. Denique et Ferdinandus Regels-

berger iam Gottingensis et Henricus Rosin consobrinus Fri-

burgensis professores iuris peritissimi consilio me adiuverunt.
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Praefatio

De domestica mulierum Graecarum condicione commentarii

complures exstant^), de civili universa duo homines ante hoc

tempus scripserunt, van Stegeren et Desjardins^): nec magni

huius qnidem liber aestimandus est. Thalheim primus^) in hac

quaestione non solum Atticas res exposuit, verum etiam civi-

tates ceteras spectavit: neque enim harum tituli ita multi antea

aperti fuerant, veteres auctores autem fere nihil memoriae

produnt.

Nos cum explorare studeremus, quemadmodum civili femi-

narum condicione singularum Graeciae civitatum ius ah Attico

differret, hoc vehementer dolebamus plerosque titulos illius esse

temporis, quo populorum paene omnia discrimiua tollerentur.

Accedit huc ut sit cavendum, ne nimium titulorum verbis tri-

buamus, propterea quod formulae apud universos Graecos minus

quam in Romano iure vigent.

Inscriptionem me nullam effugisse existimo.

Lenz, Gesch d Weiber im heroischen Zeitalter; Meiners,
Gesch d weibl Geschl I; Fickler, Einig ub d griech Frau (Progr Donau-

eschingen 1848); Martin, Hist de la condition des femmes chez les peuples

de Tantiquite; Chasles, Etudes sur Tantiqu; Camboulin, Etude sur

les femmes d’Homere; Maehly, D Frauen d griech Altert; van Ste-

geren. De Condic domest fem Athen; Clarisse Bader, La femme
Grecque; Saripolo s : AO-vjvatov I; Schbner: Grenzboten 1877; Babuder,
La donna Spartana (Progr Capodistria 1878); etc.

^) van Stegeren, De condic civ fem Atben, Zwoll 1839; Alb
Desjardins, De la condit de la femme dans le droit civil des Atheniens,

Paris 1865 (Memoires Ius a la Sorb 1865).

^) Hermann, Lehrb d griech Antiqu II, P; Freiburg 1884.
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Pars generalis.

I. Quae sit mulierum in iure publico condicio.

Abhorrere illud Aeschyleum (Septem 200)

MeXet yap av6pt, pv] yuvV] pcuXeuexo),

Ta5a)'9'£v.

a Graecorum moribus contendet nemo. Mulieribus non licet in

contionem ire, non ad magistratum ullum pervenire. Cui hoc

mirum? Attamen, ut Pausaniae locum omittamus (V, 6, 15)

qui a matronis olim Eleis compositam tradit controversiam

civilem ')

:

AajJLOcpwvTa cpocai Tupavvoovxa £v IltaTO uoXXa x£ Ipyaaaa^at

xal §£ £X£X£bxY]a£v 6 Aapo^wv, oo yap drj

OL IlLaaroc aov£xwponv p£X£)(_£iv S7]|JLoaia xou xupavvou xwv ajiap-

XY]|Jiaxo)v, xoci 7ZO)g dpsam xocl ’HX£iol^ £y£V£xo %axaXu£a'9’aL xa

eg ocvTOug ^YxXvjpaxa, ouxw^ exKocidsxoc OLXou(jL£va)v XYjvtxauxa £xt

£V xijj ’HX£ta noXem Yovatxa acp’ IxaaxY]^ £rXovxo SLaXu£tv xa

dioccpopoc a^iatv, iqxL^ TgXtxta x£ Tup£apuxaxY] %al a^coipaxt ^al

x(5v Y^vatxwv 7rpo£L)(^£v at 7idX£t? §£ d(f m xac Yuvatxa(S

£l'Xovxo, iqaav ~HXtg • • •
• and xodxtov p£v at' ouaat xwv

Tc6X£a)v Iltaatot^ StaXXaYag Tipdi; ’HX£tou? enoiYjoocv.

Ut hunc locum omittamus, KKeil olim in Museo Ehenano

(XX, 555; cfr XXII, 314) alios secutus^) demonstrare studuit

imperii Eomani temporibus magis magisque feminas rem publi-

cam capessentes non solum sacerdotiis praeesse. Cyrenaea

Aretaphila temporibus Mithridatis posteaquam de patria liberanda

optime merita est, iubebatur auvap)^£tv xal auv6totx£tv zoig dpLozoig

avdpaat xyjv 7roXtx£tav, nec vero civibus morem gessit (Plutarch,

Mul virt p 257 E). Sed, inquit, in insula Thaso mulier inveni-

*) De Gallis idem legitur apud Plutarchum, Mul virt p 438 B.

*) Schdmann, Antiqu Gr I, 148, 6. Marquardt, Cyzicus p 92. Franz,

Elem epigr Gr 323 adnot. Kuhn, Stadt u burgerl Verfass d rdm
Eeiclies I, 7.
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tur av^o^opog %al 51^ dpyzZxiq %od T£t(xoO)(^o^ xal Sia piou axetya-

vY]cp6pO(; (CI II, 2162, 3), Phocaeae TrpuxavL? axe^avYji^opo^ 51^ xal

i£p£La x*^^ MaaaaXta^ ay^vo-B-ixci; (CI II, 3415, 4), reperitur Tra-

pezopoli in oppido Phrygiae femina 7zp6z(xvi(; ax£9avYjcpdpos

(CI III, 3953 d 4), 7iavY]yupcapxvjaaaa Gnidi (CI II, 2653, 8), 'Aoiap^k

^ Smyrnae (CI II, 3324: M AupvjX Zyjvwv %al M KX ’Ioi)XcavYj,

Aatapxat Stg), Sebastae in oppido Phrygiae xa{JtLa (CI III, 3871

b 4), Spartae '8’OtvappdaxpLa xal djopoij^oq (CI I, 1446, 2 et 1451,

5; cfr Mus Khen XIV, 522 adnot). — Verum non tam esse

magistratus mulieres videntur quam honoris causa appellari,

sicut multo iam ante coronis ac statuis honorabantur, quaecunque

pecunia liberaliter in commune data de re publica bene erant

meritae. Confirmatur haec sententia titulo Samio (Ross, Inscr

Gr II, 193):

'0 6 MyjXcwv Sxp£tpa)vtav OcXo)x£pav xtqv lauxou 7ipd^£vov

xal £U£pY£XYjv xxX '9’£0r?.

Nec vero iure Ross proxeniam putat illam semper in eadem

familia liberis a patribus traditam velut Athenis Lacedaemonio-

rum^), ita ut filiae quoque iTrtxXyjpq) posset obtingere: immo
Atheniensium mos proferendus est, qui plebiscito peregrinos

de civitate optime meritos appellabant izpo^ivouq et £d£pY£xa^^).

Sed quid de Cyrenaea indicandum? Iniit illa magistratum

nullum, quare omnino nihil certi constat: cives id tantummodo

petiisse, ut consiliorum auctor fieret, mihi veri simile est. Cete-

rum ne Romae quidem unquam accidit, ut mulier ad rem publi-

cam accederet, nisi imperator dementissimus Antoninus Helioga-

balus in senatum rogari matrem suam iussit: quae cum venisset,

vocata ad consulum subsellia scribendo adfuit, id est senatus

consulti conficiendi testis
;
idem fecit in colle Quirinali mulierum

senatum (Aelius Lampridius 4). Quamquam in Asia compluri-

bus saeculis ante regina fuit Halicarnassensium Artemisia post

mariti mortem.

Sacerdotiis praeesse mulieres possunt: etsi sacra disciplina

postulari solet, ut deorum viri, mulieres autem dearum sacerdotes

q Xenophon, Hell V, 4, 23 et VI, 3 4.

G Gilbert, Antiqu pubi I, 173.

1
*



4

sint. Innumerabilia sunt exempla. Non raro reperitur mulier

ax£cpavY]cp6po^ ut Smyrnae (CI II, 3150, 1 et 3173 B 24), Aphro-

disiade (CI II, 2829, 15 et 2837 b 14 et 2835 A 10 et 2840),

Teichiussae (Le Bas, Asie mineure N 244, 15).

Vectigalia, velut quae negotiatoribus imponuntur, mulieres

non minus solvere debent. Athenis est vectigal meretricum, Tiopvt-

^ov Teloq'^). Ibidem peregrinorum vectigal, t6 (xeToixtov, a vidua

quoque exigitur
,

quae drachmas solvit sex quotannis, quoad

filius sui iuris factus duodecim solvere coepit^).

Munera, quae Graece AecToupyiat dicuntur, non raro susci-

piunt mulieres. Pampbylici sunt tituli duo saeculi aC II. dia-

lectum exhibentes Doricam, ubi liturgiam praestant ad aedi-

ficandas munitiones oppidi (Siegismund, Curtius Stud IX, 89):

Koupaauo AtjJivaou Koopaatwvo? SajJiiopyiawaa TrepieStoxe Tcupyo

apyupu |JLva(; cpLxaxL.

NeyoTioXt? ’Acpop5iaLoi) l^eyoTzoXeiQ Sa[JiiopYiaa)aa TcepxeSoxe Iq £p£[JLVt

xal TCuXova apyiipu [xva^ ^txaxL

In insula Rhodo circa anuum aC CC. feminae ad classem

comparandam una cum viris ultro pecuniam dant (Newton, Greek

inscr in the Brit Mus II N 343):

6£56)(_'9’ai £7iaYY£XX£afi’aL xo(; 5Y]Xo[i£VO? xwv x£ TroXtxav xal tioXl-

xlSwv xal v6'9’a)v xal Tiapolxov xal

Ac parte B continetur: OlXlxlov AtcoXXwvcou H ^). Gymna-

siarchiam ^) praestant posterioribus temporibus saepe
,

quare

publice honorantur: exstat in Caria ax£cpavY]96po^ xal Yopaacap)^©^

Hermann, Antiqu sacr § 24, 11. — Cum munere flaminum hoc

comparatur a Dionysio A R II, 64. Flaminis Dialis flaminicaeque nonne

meminimus in titulo ex Aphrodisiade desumpto legentes (Le Bas, Asie min

N 1592): 'IspoxX':^^ 'Epjiocpavxou apxtspsug xaS ozBcpccyrjcpopog xxX %at tq yovTj

auxou ApcoxoveixT) Aptaxoxpaxoug dpxtipsLOi xat axscpavvj^dpog xxX?

Aeschines c Tim § 119. — Gilbert p 335.

Gilbert p 171.

Quod autem ceteris locis illius tituli feminae non memorantur

nisi hunc in modum:
d Sslva yioci uTisp x-^s yuvaixds H,

cfr de his verbis p 45.

De gymnasiarchia Atheniensi cfr Boeckh, Staatsh I, 609 et Thumser,

De civ Ath munerib p 88.
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(CI II, 2714, 8; cfr Le Bas, Asie min N 314, 9 et 315—18 extr),

et Trapezopoli yujjivaaLapxoi; (CI III, 3953 c 6) et Pari (CI II,

2388, 4); Cyrenae aiaivLO^ yufJLvaoLapxt? (CI III, 5132, 4). Vide-

mus in titulo Smyrnaeo Ou^Ti^av Map7,£XXav aywvo^sTtv xpli;

TiaTpiSo^ (Le Bas N 5, 8).

II. De tutela muliebri.

Vir cum certum et legitimum aetatis annum assecutus sui

iuris fiat nec iam penes tutorem sit, mulieres habentur in per-

petua tutela: impuberibus InixpoTioc, est, ^upto^, feminis^): alter

ab altero differt. Occurrit idem institutum apud Indos Ger-

manos Romanos^). Mulier enim infirma est levisque natura, et

cum intra parietes domesticos plerumque inclusa teneri videatur

imperitia negotiorum, ne fraude saepe decipiatur cavendum.

Principalis haec tutelae causa est, quam Romae Cicero quidem,

Ulpianus, Isidorus statuunt^), quam in Graecorum iure, etsi

subest, immerito tamen Gide p 77 ex Aristotelis loco (Pol I, 13, 6j

efficit:

cpuaec [xa] TzXdia * apxovxa %cd apxo[i£va. aXkov yap xpo-

Tcov t6 sXsiiffspov xou SouXou apx£L xal xo appev xoG ffYjAso? %al

avT^p TtatSo?. xal noiaiy ivunocpyzi [asv xa [xopta x-^^

ivuTzdpyzi Sca^epovxa)^. 6 ^£v yap SouAoi; x6 ^ou-

A£uxix6v, x6 §£ ffvjXu h/Bi [JL£V, dXX axupov, 6 §£ [JL£V,

dXX dzsXiq.

Alterum est periculum ne mulier pro levitate sua aut testa-

mento facto aut aere alieno contracto re familiari legitimos here-

des privet: quae sententia Gai est^).

Vocabulum xuptog non modo de tutore muliebri, verum etiam de

patre familias ac de servi domino usurpatur.

Jolly, Ueb d rechtl Stell d Frauen bei d alten Ind (Sitzungs-

berichte Miinchener Akademie phil-hist K1 1876). — Laband, Rechtl Stell

d Frauen im altrdm u german Recht (Zeitschr f Vdlkerpsych III). — Gide,

Etude sur la condition privee de la femme, Paris 1867. — Rudorff, Recht

d Vormundsch.

3) Cic pro Mur 12. Ulp XI, I. Isid XI, 8.

^) Gai I, 192; cfr Gide p 114.
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Apud Graecos quanta fuerit primitus potestas zoptou diiudi-

cari nequit, quatenus antiqua testimonia desiderantur: in iis

quibus uti licet haec occurrunt nobis verba:

Sefva %od 6

sive ^ Seiva psxa tou xoptoo

sive ri Setva Tcapovxo^ aoT'jj tou >tuptcfu.

Quae verba omnia latius patent quam ut certi quicquam

possit agnosci. Verum videtur hoc constare antiquis temporibus

intercedendi ius tutorem habuisse, cum altero et tertio aC sae-

culis — his enim plerique titulorum exarati sunt — exiguae

tamquam reliquiae tutelae exstent, ita ut nihil iam tutoris sit

nisi aut ipsum aut per litteras illud Auctor Fio dicere, quo-

tiescunque mulier volet. Papyrus quidem est Antonini Pii tem-

poris, ubi legimus: tq Setva [Asxa xuptou ou Tiapovxo^^). In

litteris semper et mulier nominari debet et kyrios : nec enim aut

hic administrandi aut illa sese obligandi habet potestatem^).

Administrare rem familiarem epitropi est. At hic tutor quousque

est mulieri? Neque enim, quin omnino sit, quisquam dubitabit.

Uxori nequaquam epitropum esse Caillemer ex Isaei or Philoct

§ 14 efficit:

oux’ £Tu:xpo7i£U£afi’at 7rpo?'^x£ xiqv KaXXi7i7iY]v £Xt xptaxovxouxLV

Y£ ouaav oux£ av£>t§oxov xal oinaibcx. £rvac, aXXa Tiavu izcxXoci

auvoix£cv.

Cum adulescens Athenis duodeviginti annorum sui iuris fiat,

astipulandum esset Caillemero, si puellae totidem demum annos

natae nuberent. Quod quamquam solet fieri ^), a Xenophonte

tamen puellas interdum quindecim iam annorum in matrimonium

dari docemur^). Sic fieri fortasse potest ut epitropos etiam

uxori opus sit, nisi communio bonorum omnium instituitur®).

b Notices et extraits des manuscr de la bibi imper XVIII, 2 No 17.

Immerito Caillemer Demosth c Spud or § 9 attulit: cfr Van

den Es, De iur famil p 160: illic enim agnoscenda breviloquentia est.

Aristoph Thesm 842/3 non rectius laudatur. Nec e papyris Aegyptiacis

de rebus Atheniensibus quicquam efficitur: cfr Caillemer, Les papyrus

Grecs p 21 et 22.

b Hermann, Ant priv® § 4, 19. — b Xen Oecon VII, 5.

b Gerber, Syst d deutsch Privatrechts § 244 extr.
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Tum autem ne discordiae inter epitropum oriantur et kyrium id

est maritum^ una cum inito matrimonio epitropi ius nescio an

transferatur ad maritum, qui per aliquantum temporis maiorem

potestatem habeat^). Contra mulieri nondum collocatae, simul-

atque pubes facta est^), epitropi loco kyrios nimirum exsistit.

Hoc etsi negabitur a nullo, tamen Caillemeri sententia probari

nequit: cum compluribus veterum auctorum locis mulier matri-

monio dirempto redire dicatur ad kyrium qui eam collocaverit,

iam antea ex epitropo kyrium factum videri. At primum nibil

opus est accurate illis locis voce significari tutelae genus

quod antea fuerit: deinde titulo illo Tenio pupilli quoque tuto-

rem publice kyrium appellari discimus: ou %6pioc, AvBpoysvY]*;

(Newton, Greek inscr II N 377 v 6).

Legitimus quis est tutor mulieris? Atheniensis non collo-

catae kyrios intellegitur ex lege quae de engyesi est apud

Demostbenem XLVI, 18:

iqv av lyYUYjair] em 6a[xapTa dw "q TiaTYjp ri aSeX^o^

0[i07iaTa)p “q Tzdmzoc, 6 npdg Tcaxpdg, sx TauTY]^ eivoci nocidocg

yvTQaiou?. eav Be (XYjBeli; toutwv
,
eav (lev enixXYjpog zi<; xdv

>tupLov 4 emzpi^-q^ xouxov xupiov eCvat^).

Cuius legis pars extrema controversa. Adversus Salmasium

et Wesselingium, quibus filia hereditaria post mortem mariti

venire videtur in eius tutelam, cui per testamentum ille tradi-

derit, Heffter hoc contendit^): Epicleros si tutore legitimo

omnino caret propinquo cui nubere possit, tutorem sibi ipsa eligit

etiam extra familiam nubendi venia accepta^). Recte neutri.

Contra Odofredus Mulier ita explicat®): Si ex his superstite

nullo filia est epicleros, kyrios id est genere proximus eam
ducito; si minus, velut fratris filio superstite, hic genere proxi-

mus cuicunque volet eam collocato. Probatur mihi haec sen-

tentia. Ut autem Schellingium et Desjardins omittamus, quorum

In Saxonum iure non adulta uxore tutoris pupillaris iura cum
mariti iuribus concurrunt: cfr Schmidt, Vorlesungen II, 99.

De legitima aetate nihil traditur.

Cfr Thalheimi Antiqu forens p 8 adnot 2 de hac lege.

Athen Gerichtsverfassung p 74.

Cfr Plattner, Beitrage p 118. — ®) Dorier' II, 194 adnot 2.
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ille eav hh [17) legi vult’), hic ad enizpi^^q archontem sub-

intellegit — Significatur, inquit, isto vocabulo archon in marito

eligendo mulieri arbitrium facere — Thalheim sequitur KFHer-
mannum ita fere disserentem^): Si non est epicleros velut si

frater mortuus filios reliquit, tum kyrios is exsistit quem epitro-

pum liberorum esse per testamentum kyrios novissimus iussit.—
At haec in lege desideramus: Filia si epicleros est, proximo

nubit genere; si minus velut si fratris filii sunt superstites, in

horum tutelam pervenit et his non adultis in eius qui

est epitropos.

Miramur quod complures inveniantur unius mulieris tutores

sicut fratres Athenis interdum^): item pupillus compluribus uti

potest tutoribus^). Romae idem nobis occurrit. Quid tum de

auctoritate iudicandum? Utrum unius sufficit an omnium opus

est? Utut de pupillo res se habet, mulieri videtur unius auctori-

tas requiri, ut negotium ab homine sui iuris contrahatur. Cete-

rum fortasse hoc non est nisi posteriorum temporum, quibus

cogebatur saltem more tutor semper interponere auctoritatem.

Mulieris nuptae maritus kyrios est®), etiam si est epicleros

eademque filii adulti mater'). Dareste ita dicit: „Le premier

elfet du mariage etait de soumettre la femme a Tautorite de

son mari
;
mais cette autorite n’est pas a proprement parier une

puissance et ne ressemble nullement a la Manus du droit romain.

C’est une magistrature et, comme dit Aristote, un pouvoir qui

a un caractere politique. Le mari devient le %6pioc, de sa

femme, parce que toute femme doit avoir un et que, dans

le mariage, ce droit ne peut appartenir qu’ au mari‘‘®). — Uxor

De Solon leg 97.

Mem sur la condition de la femme dans le droit civil des Atheniens

(Mcm Ius a la Sorbonne 1865).

Juris domestici etc comparatio p 10.

Demosth XL, 7 : uaXcv sxSovxwv auTYjv xwv Msvs^^vou %aL

BaO-uXXou. — Isae II, 3: '^pev Ss aut(5 TtaISsg x^xxapes Suo pev uisTg,

Suo Ss ^uyaxspsg. xsXsuxyjoavxog Se xou ixaxpog sxSiSopev xijv upsapu-

x^pav dSeXcpvjv xxX upoTxa sTitSovxss sl'xoat pvds.

cfr Antiqu forens p 12 adnot 3.

cfr Schol ad Aristoph Equ 969, Eustath ad Iliad XIX, 291.

’') Antiqu forens p 10 adnot 2. — Journal des Savants 1874, p 621.
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si post mariti mortem aut divortio facto in suam familiam redit,

proximus genere denuo tutor fit^): sin autem in domo mariti

mortui vidua manet, in filiorum tutelam pervenit aut in eius qui

epitropos est^). — De rebus Atheniensibus hactenus.

Amorgi] in insula Ionica mulieri nuptae alius kyrios esse

ac maritus Tbalbeimo videtur^), qui titulis nititur duobus:

"Opo^ yjidpim • • •
• pst %al olxiaq %al ^(YjTrwv) xwv Sevo^Xsoug

T(i5(v oc£t){Ji£V(jt)v t65v Iruixoppccov £V£Xupti)v utco-

x£L[X£V(j!)v auv£7tLxa)pouaYj(; yuvaiyioc, ’EpaTOXpaTYj? xal toO xopioo

Bpouxtwvo^ to)(l) £pav((i))t xal ApLCTayopa tw ap)(£pav(p xal

yuvatxl auxou np6<; xYjV lyydav £Y(pa^a?)xo

E£voxXYjv xou £pavo(u ov) auv£X£^£V ApcaxaYdpa((; xa)xa xov

vdp-ov xwv £(pavta)x(5v^).

apyoyzoQ Oavoxpaxou? pYjvo? Avfi’£axYjp[.a)V05 aTC£5oxo NcxTjpa-

zoc, xcci ‘"HyexpaxYj xal 6 xiipco? T£X£vcxo^ Kxyjgl^wvxl IIu
* *

* tcou

xa yidpia xal xy]v oixlav xal xdv x£pa[iov Tiavxa a lyei SL£Xdp£-

vo? NtxYjpaxo^ 7ipd^ xdv a6£X9dv AvotVY]v (?) xal xa yoipioL a

£7ipLaxo Ncxvjpaxo^ Tuap’ Ala)(upca)vo^ aruavxa xal xa yjbipicx. oi

ly^BL fi’£[jL£vo? NLXYjpaxo^ Tiapd ’E5ax£axou aTiavxa dpyupiou dpa)(_-

pwv mvzaxiayiXim £m }.ua£L 67T:ox£X£r d£ [i{a'9’a)pa Ncx7]paxO(;

Kxiqatcpwvxc xafi-’ Ixaaxov dviauxdv Spa)(_[Jid? [TC£VxaxoaLa^ dx£X£t^^).

Si hoc vere dicatur, quasi liberum matrimonium agnoscen-

dum erit, sicut et apud Romanos posterioris temporis et apud

Germanos nupta in sua ipsius familia permanere potest: apud

Germanos quidem in mundio patris aut proximi genere, Romae
autem in patris manu: qua si vel emancipatione vel patris

morte liberata est, femina sui iuris fit®). Attamen in Graecia novum
hoc et inauditum est eoque magis refellendum quod uterque

titulorum aliter optime explicatur: cfr p 38 et 51.

Cfr Antiqu forens p 10 adnot 1.

*) ibidem adnot 2. — *) ibidem adnot 1.

'*) ApxatoXoycXvj ^(^YjjjLspig 1862, p 77 = Foucart, Des associations

religieuses N 45.

Mitteilungen d deutsch archaolog Instit Athen I, p 346 = Ditten-

berger, Sylloge N 438.

®) Laband p 174.
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Teni frater kyrios invenitur in maximo illo titulo v 122^) et

pater: cfr omnino locos a Darestio collectos (p 376). Ceterum
complures kyrii non raro nobis ibi occurrunt: velut Phido in

fratrum duorum tutela est (v 99):

Ttapa Xapuaacou 0£aTta6o(; [rexa xopLtov Ttp-oxpaxoo y.cd

XatpsXa Xapucawu,

in filiorum Aristomacha (v 77):

auv£7raLvoijaYj(; ’Apcaxo{Jia)(Y]5 xyJ? So)ai[Ji£vou^ [jL£xa xuptwv xwp.

TraiSwv.

Axionicae (v 22), si recte Xewton legit, tres sunt tutores,

qui quam cognationem habeant cum muliere non cognoscitur

:

sunt autem inter sese duo fratres, cum pater tertius videatur:

nccp A^lovcxy]? n[ufi’o]xpLXOu 0puYj[a:5]o? x[6pLOL ’'Iaa]vSpo?

@[Y]P]aco[^] n£iaixpaxou5 0pu'^'a[:ot n£taLxpaxYj?] TaavSpoo 0puYj-

atoi;.

Hanc statuere rationem cogimur. Nam cum in v 15 unicus

tutor Axionicae Pisicrates Isandri filius Tbryesius legatur,

facere non possum ut hunc mense interiecto mortuum esse, tute-

lam autem ad duos filios et ad unius ex his filium pervenisse

mihi persuadeam. Quodsi superstite Pisicrate filii quoque kyrii

sunt
,
patris loco esse absentis impeditive videntur

:
quare et priore

loco kyrii et auctores secundi venditionis soli nominantur cfr v 24

:

7ipax7]p ’laav5po^ n£ia:xpaxou? 0poYjaiog, 0Yjparo5 n£iaixpaxoi)^

0puYjaLO5^). Iphicrata (v 101; cfr v 99) in filiorum tulela est:

0 ad quem titulum laudandus : Dareste, La transcription des ventes

en droit hellenique (Nouvelle revue histor de droit 1884 VIII, p 373).

*) Mirum quendam in modum errat Dareste p 376
:
„Au N o 7 Axionike

fille de Pythocritos, de Thrya, achete un immeuble assistee de son kyrios

Alkisthenes fils dAglogenes de Thrya. Au N® 10 la meme Axionike

vend un autre immeuble, et cette fois elle est assistee de trois kyrioi, a

savoir Isandros et Thebaeos, tous deux fils de Pisicrates, de Thrya, et

Pisicrates, fils dTsandros. Comme les deux actes sont separes par un

intervalle d’au moins un mois, on pourrait croire qu’ Alkisthenes est de-

c6dd depuis la redaction du premier acte, et qu’il a ete remplace pour le

second par les trois tuteurs, Isandros, Thebaeos et Pisicrates. Mais pre-

cisement Alkisthenes reparait au N® 11, ou il achete un immeuble en son
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I(fcxpLTY] XatpeXa ’EX£L'b’uat^ p-exa xupcwv Tt|xoxpaTOi) xal Xat-

peXa Xapuaatou.

Hoc enim stemma statuo:

Chaerelas

Iphicrata : eius maritus Chabyssius

Timocrates Chaerelas Phido

ne praeter patrem patruus tutor esse videatur. — Sicut in v 77

filius matris viduae tutor in altero titulo Tenio (C J II, 2338 b extr)

:

6 Sscva iTie^wxs xw Sslvc ’Apcaxoxpaxou(; Pupaer ettI NLXY]atXTQ x'^

pY]xpl x'5 auxou

Nec aliter Erythris in filii tutela vidua est:

AptaxayopYj A:ovuao6wpoo pexa xoG Tuai66(; AcovoaoStopou xo5

’Aptaxop£vou xXvjpovopo^ ouaa xwv ^Aptaxopevoo xou MYjxpoSoipou

xaxa 6ta'9’YjxYjv 8caauv:axY]aLv i£pY]X£Lav iqv %dpaa£v ’ApcaxopevY]^ ^).

Ut ad Doricas civitates transeamus, de tutela Laconica

omnino nihil memoriae proditum est: atque Jannet^) magnam
censet Lacaenis fuisse suo nomine agendi potestatem. Theraea

Epicteta Grinni filia posteaquam a marito et a filiis duobus orba

est, generum tutorem habet, non fratrem adoptivum. Cum enim

enumerentur propinqui^), post generum nominatur ’Avxcafi’£VY]?

TaoxX£u? xaxa be uofi’£a{av PpLvvou, deinde autem huius frater

consanguineus non item adoptatus ’Apiaxd5apo? TaoxX£u^. Sororem

Epictetae, cum esset epicleros, duxisse Antisthenes videtur. Quodsi

gener tutelam habet, ius hereditarium respiciendum, cum ad

nom. Nous ne voyons pas la solution de cette difficulte“. — At Alcisthe-

nes primo loco minime ementis Axionicae, immo eius quae vendit tutor

est: et ita ipse Dareste (p 380) recte vertit.

Dittenberger, Sylloge N 370 v 150.

Les institutions sociales et le droit civil a Sparte^ p 110 (= Mem
de r acad d’Aix X).

3) CI II, 2448 III 15.
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uxorem et ad liberos generi hereditas perventura sit. Idem igitur

Theraea tutela spectare ac Romana videtur, ut legitimis heredibus

ne surripiatur hereditas : nec in faciundo testamento tutoris

auctoritate non opus est.

De civitatibus Aeolicis hoc unum certe scimus Thespiada

Nicaretam in mariti tutela esse^).

Olymi in oppido Cariae filium tutorem invenimus in titulo

fortasse ante imperii Romani tempora exarato^); maritum Mylasae^):

ubi absentis patris vices obeunt epitropi frater puellae et duo

patrui^), quamquam ex voce epitropos puellam non adultam esse

haud facile efficitur.

Pergami Ciceronis temporibus tutela muliebris vigebat, cfr or

pro Flacco § 74: „Emptiones falsas, praediorum proscriptiones

cum mulieribus aperta circumscriptione fecisti. Tutor his Grae-

corum legibus adscribendus fuit.^‘ — Tutelam in Bithynia etiam

Antonini Pii aetate exstare Gaius docet I, 193: „Apud peregrinos

non similiter ut apud nos in tutela sunt feminae, sed tamen

plerumque quasi in tutela sunt, ut ecce lex Bithynorum si quid

mulier agat maritum auctorem esse iubet aut filium eius puberem.^^

— Romana autem a Graecorum tutela vehementer differt.

In Aegyptum tutela mulierum Graeca post Alexandrum

Magnum inducta etiam sub imperio Romano sicut alia instituta

diu mansit^). Frater consanguineus tutor est in papyro tempo-

rum Antonini Pii®): {xstoc ocopiou ou Tzapoyxoc, toG aux^ ^caxa

Ttaxepa aSeX^oG. Maritus in litteris quibus manumissio continetur

anni pC CCCLIV.^). In alio papyro anni aC CLXVI. aut IC.,

qui de mutuo dato est, Caillemer fratrem tutorem agnoscit®):

q Larfeld, Syll inscr Boeot p 13 sqq.

Le Bas, Asie min N 323/4.

Bulletin de corresp hellen 1881, p 39.

Le Bas N 415.

Dareste, Les papyrus greco-egyptiens : Journal des Savants 1883,

p 163 sqq.

®) Notices et extraits XVIII, 2 N 17.

^) Curtius, Anecd Delph extr. .

®) Notices et extraits N 7. Caillemer, Les pap p 21.
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^'Etou? Ic? cpajASVO)^ K0 ev AcoaTioXet x-jj [xeyaXig 0Y]pai5og

STil Atovuacou ayopavojjiou xoO uepl 07]pa^ eSavetaev 'ApaiYjaL?

"Qpo) xwv dizo xYji; AtoaTidXeo)^ )(_o>w)(_uxa)v AaxXvjTciadt x’5i xal

Sevtp-ou^lv Tiaxpd^ Havaxcg IlepaLVTQ [Jtsxa ocupwu 'ApuaY]aLo^ xou

)(_oX)(_uxou xwv (XTzd XY]^ aux*^? AioaTidXew^ Ivxacpiaaxwv Trupou

apxa^a? etxoat diio i^^ixtau axdxou?. xd de davetov xoGxo aTtodoxo)

Acx>wYj7ita(; Apanrjaet em xijj Tua^wv A xoO auxou 1«? L Tcupdv veov

Tta^apdv ap-uXov avO’’ wv eaxY]>te xal a7ioxaxaaxY]aaxo) eCi; oCxov

Tipd^ auxdv xoti; id{ot(; avY]Xa)[Jiaat . eav de [xy] aTiodo) xa-S-a

yeypaTrxat, aTioxeiaaxw xd davecov xa^ xtov apxa^ KB Z exaaxYj?

XY]v eaopievYjv ev x'5 ayopa xi|jly]v 7iapa)(pYj[Jia Tq^coXiov. ^ de

Tipa^t^ eaxo) ApatYjaet ex xwv AaxXYjuLado^ xal ex xwv U7iap)(_dv-

xa)v ai3x'3 Tiavxcov Tipaaaovxc xa^S^arcep ey dixTQ^. xouxo d’ eaxlv

xd davecov o ava)[xoXoyYjaaxo Tiap’ auxwv * m Tupow^etXev

d 7ipoyeypa[ji[JLevoi; aux'^ TcaxYjp Ilava? x(p xoG ApaLYjaco? Tuaxpl

"^iptp xaxa au[ApdXaLOv Atyuxxiov apxap IA. nxo^ejiaco^ 6 Tcapa

Aiovuaiou xe)(pY][jLaxtxa.

Cum pater feminae mortuus videatur, Harpaesis patrem ideo

non nominari quod bis Panatem nominare scriba noluerit. Negat

porro nuptam Asclepiadem esse (p 19), quod in litteris accura-

tissimis nihil memoretur. At omissum patris nomen, quod hoc

loco nullius momenti est: nihil autem impedit quin Asclepias

nupta et maritus eius Harpaesis habeatur, sicut scholiasta dicit

ille: ri defva xal d xupio? zo\jz eaxLv d avYjp. Aliud obstat

Caillemeri sententiae. Nam si frater Harpaesis putatur, quo

pacto fit ut Asclepias patris aes alienum exsolvat? Hoc non

faceret, nisi nullus ei frater, ipsa autem patris heres esset. *)

Pars specialis.

I. De iure quod ad res pertinet.

Omnino nihil dominii mulier habere potest apud Indos solos

:

Germanorum quidem veterum iura in fundis malunt viris quam
feminis. Causa videtur similis atque illa de qua peregrini a

Verba xouxo d’ soxiv sqq Caillemer minus recte vertit: „Tel est

le pret dont Texistence a ete reconnue par les parties.“ — Vertendum:
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possessionibus etiam in Graecia prohibentur quod sine civitate

possessio cogitari nequit: mulieres autem officia civilia non prae-

stant. Quodsi in titulis hypothecariis cum aliunde tum ex Attica

allatis haec fere semper verba leguntur:

opog yjdpiou £V Tzpoiyd aTuoTextpYjpevou rQ Sstvt,

tutori verius mulieris quam huic ipsi pro dote fundi oppignerati

sunt. Verum plane et aperte in tabulis Teniis, quae fundos ven-

ditos continent, feminarum possessiones agnoscuntur ^). Nec in

Lesbiis agrorum commentariis, quos inter Macedonis Alexandri et

imperii Romani tempora compositos E Fabricius nuperrime publici

iuris fecit ^), mulieres non invenimus: ubi in ^ particula legitur:

ETil Tipoxavio? SsvoxX'^ auviaXccTiapot ^Apiaita Ttpapxeta)

a|JL7l£).tOV popot 7l£VT£ %(xl £7ll KatXO) {JLOpO!. 'ZpZlC, XOLl KpLVta

Ttpapxstc) £Tcl Kafxo) popo^^).

et in _e particula:

£7t:1 Tipoxavtoi; Aovaxw 'EXXavoxpax£ca ’AvxiYdv(0 apTi^vOv pdpou^

£V Apopa£t Suo.

Atque etiam de rebus Lacedaemoniorum haec dicit Aristoteles

(Pol II, 6, 11):

£axt S£ xal xwv yuvatxwv Gyebow xYji; Tiaavj^ 7i£VX£

p£p(5v xa Suo.

Theraea Epicteta fundos habet ^):

d)^x£ ocp£:X£afi’ao auxa? Im zoiq U7iap)(_ouat pou auxoxxYjxoi^ )(_a)pio:^.

Posterioribus igitur temporibus et in Ionicis et in Aeolicis

et in Doricis civitatibus possessiones feminis sunt. Vetustissimus

Hoc est mutuum quod habere sese confitetur ab illis, nempe ab Harsiesi

et eius patre: verbis dv^’ cov etc haec explicantur.

1) Antiqu forens p 5. Gilbert, Antiqu pubi I, 171 et 173.

2) cfr p 15.

3) Mitteilungen d archaol Inst 1884, p 88.

Verba Sevo^Xig ouvxaXdTcapot non satis adhuc explicata, cum erroris

suspicio in scribam cadere non videatur.

CI II, 2448 I extr: cfr Dareste, Testament d’ Epicteta, Nouv

revue hist de droit 1882 VI p 252: „Epicteta constitue cette hypotheque

sur ses acquets (auxoxxyjxotg). La loi de Thera, comme la loi cretoise et

comme le lois doriennes en general, distinguait entre les acquets et les
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vero titulus exstat Petelinus septimi vel sexti saeculi ex Magna

Graecia apportatus : is verba exhibet haecce

:

SawxK; StSwTt Swatvta xdv Foixiav %xX.

II. De iiire obligationum.

A. De obligationibus quales inter homines tiant.

Mulier sese ipsa obligare legibus omnium Graecarum civita-

tum vetatur, nisi quod apud Athenienses usque ad modii pretium

potestatem habet; aliunde nihil simile traditum est:

TraiSl [iTQ e^etvat, au[ipdXX£tv (XYjBe yuvaLxl Tuepa jxeSijxvou xpt^wv

(Isae Aristarch § 10).

Sed usque ad modii pretium cur? Causa duplex videtur:

et quod in rebus tam exiguis periculum non est ne detrimentum

fraude mulier capiat, et quod in rebus ad communem vitae usum

pertinentibus genus femininum nimis impedire nolunt.

1. De emendo vendendoque.

Athenienses tituli desunt: lex illa memoriae proditur. In

tabulis Teniis tutor semper et in emendis et in vendendis fundis

auctoritatem interponit, velut v 17

:

a eTTpiaxo [Jiexa "/cupiou A • * *
* p.a)(ou Tiap’

xal ocupiou IIsLatxpaxou?.

Quodsi et in v 61 Amphylis sola emptrix memoratur et in

V 71 venditrix sola Timothea: hoc loco cum de negotiis antea

confectis strictim agatur, accuratione non opus est^).

propres. II est probable que ces derniers etaient consideres comme
appartenant a la famille entiere, et ne pouvaient des lors etre alienes ou

hypotheques, ou ne pouvaient TMre qu’avec certaines formalites.'‘

q CI I, 4 = Roehl, Inscr Gr antiqu N 544.

Has venditiones saepe alii permittunt (auvsuatvouvxog to5 dsTvog):

nec, si mulieres sunt, tutor unquam auctoritatem non interponit. Causae

concessionis complures excogitari possunt. In v 62 sqq eam agnoscimus,

quae cum fundum antea possederit nec pretium iam acceperit, fiduciam

habet

:

St[j.05 Ava^txXsoug 0pu7jatog uapd ^»aaioi) xat MspoTtoo ©saxtaScov olg Ttuptog

6 SsTva 2tjj,a)vog ©puvjatog eupiaxo xcov yoipim x(5v ev ’EXacouvxi xai xdg
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In Delphicis manumissionum titulis interdum ii nominantur,

a quibus servum herus emit: ac de ancilla ab homine Locrensi

liberata legimus:

xdv sXape Tiapd Auxfaxa^,

nec aliter in titulo Dryopaei :

dv auTOs eTzpiazo nocpdi AeXi^tSoi;.

Ac ne ex his quidem efficere illas mulieres sine tutoris aucto-

ritate vendidisse licet. Contra alius titulus^) exhibet:

0 enpLocTO Tuapd XatptSo^ xocl EozapTttSa AsTia^ewv,

eoxaxias xat XTjg otxtag xoo nopyoo tov enpCotzo AjicpuXtg uapd KXeo-

9-sag KXsoO-sou xat yiopCoo KXsocpdvoog udvxcov zd 'i^iiCari oTg yeizo)'/ 6

SsTvoc dpaxiJ-wv apyoptou luxaxoaiwv nevxvjxovxa auvsuatvouayjs KXeoO-^ag z'^g

KXso^^ou [isxd xoG xupiou KXsotfdvoug.

Id genus permissione cum possessio cedatur, non mirum est kyrium

inveniri. Sine ulla vero dubitatione fiducia est in v 73 statuenda

:

Eu^S-uxyjs 'HpaxXefou ’EXsi'9’i)at£ug Apxta • • •
• ex xoXewg '^g xuptog Tc|jL6|Jiaxog

Ttpopdxoi) 'HpaxXeiSvjs dx£§[ct)X£ xtqv otxiav?] >]v xpoxepov EupouXou

sxpiaxo riparias xapd EuPouXou xaxd Sdvetov ex’ dpxovxog ''Apxou xoG Euxo-

ptwvog yetxoveg KaXXcdd|jiag HavxaXewv 6pax|J.(5v apyopCoo Ixaxov auvetpiovxog

xaxd x6 Sdvecov xat auvofioXoyoGvxog Ilu^oxpixoi) ’AvSpoy£Vou5 ex xoXecog.

ad quae verba cfr v 98:

yj xexijiYjxac xpaxTjpeg ^»tXYjpa)v IlaatcpiXou, Ilaaii^iXog ^iXyjpovog.

In v 19 sqq quaenam ratio concessionis sit, non constat:

xdvxa oaa expiaxo Ilaatcpwv xapd S[i|j,ou?] Ava^cxXeoug auvexa:voua[(i5v x:^g

§eTvog] Avxtxdxpou 0puvja[t§og xai z'^g SeTvos xoo Setvog] $oxat5os xai xoo xupiou

aoxw|Ji ’Avxtxapoo Eoxopicovog 0poyjatoo xai KXeo(¥)dvoo KXeoO-£oo’EXet^oat£a)g.

Est autem kyrios Antichares nemo alius quam is qui emit ipse.

Adnotat Dareste recte ille quidem: „11 y avait donc opposition d’interets,

et en pareil cas, la loi frangaise exige un tuteur ad hoc, mais la loi

greque ne parait pas s’etre preoccupee de ce cas“. Quamquam bona

dotalia marito abalienare ne apud Graecos quidem licet nisi permissu

illius tutoris qui comparavit dotem: cfr cum de rebus Amorginis tum

maxime de ipsis Teniis infra p 35 sqq. In v 39 non modo venditoris qui iam

suae potestatis est pater astipulatur — huius enim antea fundus fuit —
verum etiam pater emptoris:

KaXXt^wv Kxvjxwvos 'HpaxXecStov xapd $c6xoo ^coxicovog ©povjoiou expiaxo xt^v

otxiav 7] T^v xpoxepov xoo xaxpog aoxoo Kxtjxodvos aovextxtvoovxog $(6xoo xat

KxYjxcovog xoo xaxpog xoo KaXXt^covxog.

Nodum expedire ecquidem nequeo.

Wescher et Foucart, Inscr de Delphes N 65.

ib 198. — ") ib 126.
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ubi intellegendum tutorem esse veri simile. Attamen in N 130,

ubi Aetolus quidam manu mittit:

a[ji Tcpoxepov STipiaxo Tcapa TeXeaayopoo ^al Apcaxo^ouXa?

et in N 247

av STtpcaxo adx6(; Tcapa ’Apiaxap)(_ou xal Aajxw^ ’EpLvaia)v

coniugesne cum Thalbeimo an tutorem venditricis an aliam

rationem statuamus, non satis exploratum videtur.

De tituli Mylasii verbis bis repetitis

a TTpo^eTrpiaxo o ©paasa^ n:apd Apxspicata^ 'Exaxacou K£xa|jt-

piacio^

quid sit iudicandum, pro iis quae modo diximus dubium non

erit
:
quid tandem interest hocce loco tutoris quoque nomen addi,

cum illius pristini negotii non fiat mentio nisi obiter? Ceterum

in hoc ipso oppido Mylasae cum unus alteri possessionem vicinis

advocatis tradat, eius qui kyrios est patris absentis vices epitropi

tres suscipiunt ^).

Aegyptium exstat Nechutae quod dicitur instrumentum anni

aC CIV. : Pinonthes vir annorum trium et triginta et Snachomneus

viginti, Semmuths viginti duo annos nata et Tathaut triginta,

germani quattuor, agrum Nechutae vendunt. Mulieribus nominatis

legimus haec: „cura tutore ipsarum Pinonthe una cum iis ven-

dente^‘ ([jiexd xupiou xoo auva7io6o{ji£voi)). Is numero singulari

dnidoTO princeps et hic significatur et in parvulo additamento,

in quo tres ceteros per litteras astipulatos ascriptum est. Haud
dubie frater natu maximus commune patrimonium administrat ^).

Etiam Antonini Pii temporibus, cum Thinzmepos fundum Elefantinae

Antiqu forens p 9. De manumissione a coniugibus facta cfr infra

p 40 sqq.

CI II, 2693^ = Le Bas, Asie min N 416.

Le Bas N 415: cfr supra p 12.

svsp^paasv auxoui; svavxiov |iapxuptov xdov opdpwv (xtov Sstva) xai ex xtov

aXXa)v pspwv AYjpYjxpcaSos xyjs * • (lYjxpiou pexd xupiou xou nxzpog * •
• Tjxpcoo

xou 'Epptou xou Avxtudxpou xaxd 8e uo^S-eaiav Aiveou xdov extxpdxwv auxou

ovxos dxo^yjiiou Atv^ou xou Avjpvjxp^ou Ispecog AxdXXcovog Ilu^tou xa

xou 'Epptou xou Avxtxdxpou xai Axxivou xou 'Eppiou xou Avxtxdxpou.

Boeckh, Abhandl Berlin Akad phil-hist 1820/21. Schmidt, Forschun-

gen auf d Gebiete d Altert I, 292. Leemans, Papyri Graeci Mus Lugd
Bat I, 414.

2
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situm emat, mulieris frater nomine Pachnumis auctoritatem kyrios

interponit :

[XEToc xupcou Tou 6[JLOTcaTp{ou pou aoeXcpoO naxvoi)|JLLO^:

qui in perficiendo negotio ipse non adest
:

[xeia o^optou ou napo^xoq.

Mulier suum ipsius nomen instrumento notat aut per Socratem

notari iubet propterea quod scribere nescit (5cd t6
{
iy

)
dohoLi

aoTTQV Ypdpixaxa), et legimus: loivYjpac Tipo^xeiTat^). Tamen
etiam in Aegyptiacis litteris invenitur:

TcpOYjveyxavTO rcapd AopdtTO(; TYj(; ’Epi£a)^ £a)V'^a^ai ^),

cum hic tutoris fieri mentionem prorsus nihil intersit.

Emptioni similis conductio est: ne hanc quidem feminae

conficere licet. Unus exstat titulus non integer, qui Olymi in

oppido Cariae inventus nomina Graeca non Romana habet

De sacris agitur. Legimus haec:

TcapobaYj(; Seivoi; zfiq ’AaxXY]7iid5ou [lexd xoptou toG oioO

’ApLCTOT7ioi) toG <l>avtou.

2. De dando sumendoque mutuo.

Et in dando mutuo et in sumendo opus est auctoritate

tutoris. Nicareta quidem Thespias civitati Orchomeniorum

drachmarum circiter XVIIl milia credit. Complures exstant de

illo negotio tituli ®). In v 62 sqq (D), quibus quattuor pensionibus

femina summam dedit, eae enumerantur:

SevoxpLTO) ’AXa>wXO{X£vt(jt)* Nixapexa ©swvo? xoic, tzoXioc, ’Epxo(A£Via)v

X7] t(5 lyyouid 0ca)vo? Sovvdpo) xd Ypd[iaxa [JioupLT] dyGoetxovxa

TC£vx£ OloG dpoXito X7
]

xo) x£fi’[Jit(i) Fiaxop ’ApLax6vtxo5 Ilpa^cxeXco^,

q Hic est papyrus Casatinus: cfr Schmidt 1 1 et Caillemer, Les

papyrus p 22 sq.

q Cfr de hac re Schmidt p 287 et manumissionis titulum ab

Amphissana factae Bull de corr hell 1881, p 451:

Xstpoypa^ov KptxoSajiou Acopo^S-dou AsXcpou uusp Zooutipav MsvocvSpoo • • • •

ApcptaatSa uapouaav xcci xeXeuooaav Ypa<^)£iv uusp auxav, stisL IXeysv auxd

Ypappaxa {Jtig etSsvat,. dusSoxo Zwuupa MsvdvSpou ’A|i<?)iaatg x(p AaxXaTitw >txX.

q A Peyron, Pap Graeci Taurin Mus I p 26.

q Le Bas, Asie min N 323/4.

*) Foucart, Bull de corr hell III et IV. Larfeld, Sylloge Inscr

Boeot N |6.
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Acouxiay-o) Bcoulco x6 aouvaXXaY[ia. Nixapexa Bimoq xotq 7z6)dO<;

'’Ep)(0 [Jt£VLa)v X7] TW ^yyouco Simoc, Souvv6p,a) xa ypajiaxa bi(3yjc,iXiri

TievxaxaxcY] xy) xw xe-S-ijlco) F^axwp o auxo?, Atcuxcaxo) 'OjJioXwLW

x6 aouvaXXayixa. Ntxapsxa ©twvoi; zocg noXiog 'Epyoiievlm xtq

x(0 £Yyou(i) ©to)vo^ Souvv6|Jia) xa ypajxaxa 7i£vxaxca)(£tXcYj xYj xw

x£'0’[xca) Fbxwp 6 at3x6(;, ° auxo^. Ncxap£xa 0:a)vo(; xa^

TidXco^ ’Ep)(opi£VLa)v xV) x(5 ^yyouw ©iwvo^ Souvvd[Jia) xa ypapiaxa

y^eiXcrj xtq x(5 x£9’[JLcto Fcaxwp 6 auxd^, Acouxiaxo) 0£dou'8’{a) xd

aoi)vaXXay[JLa.

Summa est drachmarum XVII milium quingentarum octoginta

quinque, obolorum duorum. Haec pars tituli breviarium

tabellarum
,

quas Thespii tethmophylaces componebant. lussi

enim erant polemarchi Orchomeniorum UTC£papL£p{a(; — quibus

pecuniam debitam certa die non exsolvi confirmatur — illas

tollendas curare et tabulas rei probandae causa nomine scribae

subnotato reportare. Praecise omnia carptimque scripta videntur,

quare nullam tutoris mentionem fieri minime mirum. Ceterum

illa verba Aiooxiaxo) 0touca) xd aoovaXXayixa — cum a Foucarti

partibus discedam et Thalheimi suscipiam, qui suam ipse mecum
sententiam communicavit — distinctione sublata ad ea quae

antecedunt refero, ita ut primi mutui tempus addatur: contra

illud S£voxpLxa) AXaXxo[ji£vtto ad huiusce testimonii tempus refe-

rendum omnia mutua continet. Argumento mihi est quod in

V 75 temporis descriptio post ultimam pensionem legitur.

Hoc igitur debitum posteaquam certa die exsolutum non est,

ut XIX milia octingentas tres et triginta drachmas efficiat, pacto

destinatur v 124 sqq (G): cui pactioni maritus Nicaretae adest

et pro civitate Orchomeniorum polemarchi:

d|xoXoyLa Ntxap£XY] 0£LaTicx'^ uapdvxo^ Nixaplxv] Ae^inno)

Euvopiidao x(5 avdpd^ 0£aTCL£CO(; x*^ xvj tloXl ’Ep)(_op£VLa)v. Tcap£rav

OU7I£p xa^ TldXlOi; TUoX£[JLap)(Ot.

Aliud promittitur pactum, quo et cum polemarchis una de-

cem cives Orchomenii pecuniam illam intra tempus definitum

persolvendam praestent et, si quid acciderit, utrisque mulctae

imponantur. Eius pacti privati v 79 (F) exordium continet: nec

minus Nicaretae tutor maritus adest: verbisque ipsis in mutuo

dando auctoritatem tutoris interponendam fuisse probatur:

2*
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ISavEtaev Nixapexa Bimoq ©£a7ii%Yj Tiapoviog auT'^ ^uptou toO

av6p6^ As^ltitioi) Euvo|xiSou KacptaoSwpo) Aiovuaiou xtX xal eyyuoK;

£C5 £0<,T£taiv ToO 6av£iou (sequuntur nomina) apyupioi) opa)(|ia(;

18833 axoxov ly^ 0£aTi:i(j5v £? xa naiJt^OLoiiLa xa £tc’ ’0vaa{[ioo

apxovzoQ Bouuxoci;. aTioSoxwaav §£ x6 §av£cov oi 6av£Laa{ji£voi y]

OL £yyuot NLxap£xa Iv xor(; naptpoiwxLOL^ Tipo %'\Joi(x.c, £v

Ti^[jL£pat^ y\ £av 5£ jjlt) aTroSwat Tupa)(_'8’7jaovxaL y,axa xov vojaov.

7] §£ Tcpa^t^ £ax(ii) £x x£ auxwv xwv 6av£taa|X£va)v xal £x xwv

£yyu(ji)v xal £v6(; v.od e% 7rX£t6va)v xal £x Tiavxwv xal £x xwv

UTcapxovxwv auxoti; Tipaxxouaig ov av xpOTiov pouXvjxat. ^ he

auyypacpa xupta laxo) xav aXXo^ Ijut^dpig oTtbp Ntxap£xag.

Plebiscito tandem decernitur, ut argentum mulieri reddatur

(C)
:
quo facto Pistocli argentario Thespio ad rationem illius de-

legatur (H et A). Duplum accipere Nicareta debet; neque enim

solam solvere civitatem, verum etiam fide iussores credendum

est, |cum et avay%aa^£v 66 {ji£v legamus in v 46 et de solutione

plebiscitum Polycratis anno fiat, annus igitur Onasimi iam

praeterierit. u7r£pa[jL£ptat postquam a polemarchis sunt reportatae

(D et E), e plebiscito tota res in lapide inciditur (B).

Contra mutui feminae dati exemplum est in papyro Aegyptio ^).

De frumento agitur. Tutor etsi auctor fit, reddendum tamen

frumentum neminem praestare nisi mulierem ipsam verbis com-

probatur.

3. De fideiubendo.

Inter sescentos fere manumissionum titulos Delphicos, quorum

quisque p£pata)XY]pa^ id est auctores secundos exhibet complures

aut unum : nusquam mulier hoc munus suscipit, quamquam servos

saepissime ipsae feminae in libertatem vindicant. Karo tamen

femina manumissor praeter auctorem secundum deo negotium^)

praestare dicitur. Ac ne in Teniis quidem tabulis inter auctores

secundos — quibus ibi nomen esse solet izpoczrlpzq — ulla femina

reperitur. Quae si cui omnino carere fideiubendi potestate viden-

tur: Thanubi quaedam in Aegypto ante Christum natum — nec

0 Notices et extraits N 7: cfr supra p 13.

D cfr infra p 22 sqq.
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enim accurati quicquam constat de tempore — fideiubet pro

Dorione publicano : atque cum nec ille solvere nec ipsa possit,

Zois filia suscepta matris fideiussione hortum oppigneratum

possidit, cum mater se expedituram polliceatur, quanto minus

pretium horti sit. Quem sub hasta venditum Zois cum retineat,

sese ut singulis pensionibus exsolvat pecuniam obligat. Ac
solutae pensiones memorantur. Tutoris nulla mentio fit, nisi

forte in extrema parte mutilata, quam Peyron ita legit:

XpuacTiTio^ ETcaxoXou yoixxX 7,Buo Tzzxiq zzaaocxoazi ' ' '

'

j % p 'A

i> % rfLX a cpap[Jiou c;.

et ita Italice vertit:

„Io Crisippo acconsento : in rame permutabile talenti due e

dracme quattromille quattrocento ventisei, dico tal 2, 4426f.
Anno 31. Farmuti 6.^^

nisi forte in hac parte tutor intellegendus erit. Sed illam unam
ob causam fideiubere mulieres vetari consentaneum, quod levius

saepe magni aliquid pollicitae damnum sibi inferant, cum promisso

stare cogantur. Tolli hoc aut minui periculum nonne videtur,

si tutori sit auctoritas interponenda? Quae cum ita res se

habeat, contendere audeo omnibus in civitatibus Graecis per

leges fidepromittere feminis licuisse, ita tamen ut auctoritas

tutoris hic quoque requireretur.

B. De negotiis quae cum diis ab hominibus fiant.

1. De consecrando.

Pro iis quae modo diximus dubitari non poterit, quin mulieri

ne donare quidem liceat sine tutoris auctoritate nec inter vivos

nec mortis causa ^): semper enim idem timendum et maximo
quidem opere his in rebus ne ut est infirma capiatur ab hominibus

blandis. Attamen dis immortalibus et temporibus et locis omni-

bus suo iure consecrationes feminae facere videntur. Causa quae

sit haud difficile intellegitur: cum omnino in rebus sacris com-

A Peyron, Papiri Greco-egizi di Zoide, Torino 1828.

0 De testamentis mulierum infra vide p 52.
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munia sunt viris et mulieribus iura — nam ad sacerdotia quae-

dam feminae perveniunt nec iurare vetantur — tum a religione

illud abhorret impedire quo quis minus diis donarium det.

Unus exstat titulus Mylasius qui, cum consecrationem contineat,

tutoris nomen exhibet:

IlajxcpLXou fspYja N£[ji£a£(j)(^ |jL£Ta xDpiou xoG dv5p6?

MevLTUTcou toG M£Xavog n£ih’oG? dv£^Y]7,£v t6 t£ pY][jia zal

TO '/.0(1 xd aGv aux(p N£[i£a£t %od xw hruLOd. (Bull de

COIT hellen 1881, p 39.)

Neque vero omittendum videtur in mariti tutela hanc mulie-

rem esse: nempe bonorum communione isti coniuges utuntur

aut uxoris bona maritus administrat : quodsi ipsa consecrare

femina dicitur, Nemesi consecrat cuius sacerdotio praeest.

2. De manumittendo.

Servum manu mittere hoc est decedere de dominio suo:

ne id quidem mulieres facere sine auctoritate tutoris posse con-

sentaneum erat. At quamvis abundemus titulis undique depromptis,

nunquam tamen mentio tutoris fit. De Atheniensium quidem et

Ionicarum civitatum rebus prorsus nihil constat. In Delphicis

autem manumissionum titulis, quorum maximus numerus est,

omnium primus Augustus Boeckh tutoris nomen desiderare videtur,

cum in CI I 1710 post verba

N£ixaa(o SwauXou hioc xoG TcpovooGvxo? aux':^^ AafGa xoG

lacunam ita expleat: dvGpo^. Verum et novi aliquid inauditique

statuere per coniecturam dubitare debebat nec de tutela mulierum

usurpari potest '7cpovo£rv, quod glossema Hesychius voce

X£tah’ac explicat: £Tccp.£XYjXY]^ autem curator minorum est. Sed

haec inscriptio longe inter Delphicas recentissima aetatis existi-

matur Vespasianae, cum ceterarum pleraeque saeculo aC altero

exaratae sint: atque ipse ille Vespasianus fine Graecorum liber-

0 cfr p 3. — D cfr infra p 69.

0 velut in titulis manumissionum Boeoticis: vide infra p 44.

D duae etiam tertio exeunte: Wescher et Foucart N 407. 387; cfr

Aug Mommsen, Philologus 1866 XXIV p 1 sqq.
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tati facto provinciam senatoriam denuo instituit ^). Quae cum
ita res se habeant, Laidam impuberis feminae curatorem, post

Tou autem nomen patris scriptum fuisse putabimus. — Deinde

Meier cum de Ernesti Curtius Anecdotis Delphicis iudicium

faceret ^), illa verba auv£i)5oxoovTO(; xou Setvog, cum femina manu-

missor est, ad tutorem rettulit, quae aliter alibi intellegenda

viderentur. Etiamsi latius patet id auveuSoxetv, in multis tamen

titulis Delphicis manumissori feminae vir nullus adest nisi auctor

secundus atque testes: velut W & F 60, 102, 110, 115, 132, 147,

259. — Hoc Caillemer secutus semper in iis manumissionibus

tutorem interposuisse auctoritatem contendit: quam cum utique

per leges necessariam esse constet, in titulis nimirum omitti.

Praeterea silentio posse anctoritatem interponi: quod quidem

statuit quotiescunque aut maritus aut homo genere proximus in-

veniatur auv£u5ox(5v: nec vero tutorem minus audiri vult, cum

iussu quis mariti ^£paL(jt)TYjp exsistat {%zX^6golvzqc, toG 6£rvo^) velut

W & F 120, 236. Ceterum intellegi auctoritatem potuisse aut

ex ipso adventu cuius mentio non fiat aut ex litteris tutoris

allatis. Satis esset probabilis haec sententia, si de paucis ageretur

iisque Delphicis tantummodo titulis: at nemini persuadebitur

primum in tanto mulierum quae Delphis manumittunt numero

nomen xupco^ semper quasi supervacaneum omitti, deinde mirum

quendam in modum, ubicunque valet Graecum ius, hoc idem

accidere. Atque Georgius Perrot, cum de Foucarti libello iudi-

cum faciat propterea non reperiri dicit in titulis Delphicis

tutorem, quod aliae atque Athenis alibi leges statuendae sint.

Quae de Lacedaemone verba fecit, Caillemer iam ista refutavit:

firmissimo vero adversus Perrotum argumento titulis Boeoticis

utor. In iis — illic enim servus deo gratis consecratur, non ut

Delphis certo pretio venit — Caillemer tutorem agnoscit, cum

feminae manumittenti propinquus dicitur adesse, sicut CI I 1608E:

A.fi’avcou TcapovTO? auT’^ xoG avSpOi; toG <I>cXo-

^ivoi) avaTifi-Yjai,

Marquardt, De reip Rom administratione I p 174.

Allgem Litteratur-Zeitung 1843 December.

Le contrat de vente a Athenes U: Revue de legisl ancienne et

moderne 1873 p 6 sqq. — '*) Revue critique 1867 IV p 36 sqq.
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et ibidem ^ : Tcapovxoi; auT'^ toO ucou,

et ibidem £: nocpovwg aux"^ xou nocTpoq.

Nec vero ad tutelam hosce quicquam pertinere ex eo Thal-

heim iure efficit quod uno loco amici definite Tiapdvxe^ appel-

lentur Saepius nobis id occurrit. Quod autem item apud

Boeotos mulieri etiam si consecrando servum manumittat, viro

opus esse quasi advocato censet, aucta iam titulorum copia

non solum interdum adesse quosdam viris manumissoribus doce-

mur, sicut:

6 detva tapo^ xou SapocTuio^ Tiapovxo? aux(p xou ispay^ou "‘AXitctiou^).

^ApcaxoxX-^^ %ri Ntxdaxpaxo^ KaXXtxpccxou^ %xX Tzocpiovxoc, ’ApLaxo-

'/Xzi xw oufw KaXXtxpaxto^ xt] auvsuSoxcovxo? ^),

@£a)v SwpyjXou AspaSeu^ Tiapdvxo^ auxw xou ulou Socpovo? :

verum etiam feminas interdum cum nemo adsit manumittere, cfr

tum mutilatam illam quidem apud Larfeldum inscriptionem ®) tum

duas nuperrime publici iuris factas :

* • *
* pl^ AaxLOu avaxiffYjaiv et

OiXvjpovOi; avaxiffvjat.

Ex his efficere Perrot debet in Boeotia saeculis aC III. et IL

tutelam muliebrem omnino non fuisse
:
quamquam Nicaretae titulus

eiusdem temporis verba exhibet: Trapdvxo^ auxig xupLou xou dvdpd^.

Ergo probatum est ne apud Boeotos quidem feminae in manu-

missionibus aut tutore opus esse aut tamquam advocato.

Sed ut ad Delphicas res oratio revertatur, mulierum illarum

maior esse potestas agendi Thalbeimo videtur propter auctores

secundos, qui bebaeoteres Graece nominati in una quaque ven-

ditione sacra legibus requiruntur: horum esse contra quemlibet

defendere libertatem servi, etiam contra tutorem mulieris ipsum.

Ceterum sicut antea iam Caillemer auctorem secundum saepe

unum eundemque ac tutorem animadvertit velut maritum W & F

Antiqu forens p 9 adnot extr.

Larfeld, Syll inscr Boeot 31.

’AO’'^voctov IX, 358.

'*) Larfeld p 51.

Preller, Berichte Leipzig Gesellsch d Wiss 1854.

®) 55 B. — ’’) Bull de corr liell 1884, G1 et 57.
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115 (cfr 120), filios W & F 58. Addo patrem (W & F 259) et

fratrem (Curtius, Anecd 32). Attamen ne Thalheim quidem noster

satis nobis facit. Primum enim bebaeoter praestare contra tu-

torem legitime manumissionem non potest, cum optimo iure tutor,

cuius ipse negotii auctor non fuerit, id improbet. Calymnae

deinde in insula Dorica mulieres duae sine tutore manumittunt,

cum auctoris secundi nulla mentio fiat:

NeixYj Mevexpaxou avexYjpu^e tt^v tSiav

KX Sxecpavw "‘EtuixtyJtou TqXeufi-spwaev tctX %oiX aTrsXuaev xwv

aTieXeufi-sptxwv Scxattov^).

Tum Dodonae alterius saeculi initio non solum titulum re-

perimus hunc:

IloXuJeva Tayyjv avaxifi’Y]xt xw AI %od xpvjp-axa ^)

et similes huius, sed etiam alium ^)

:

MaxuScxa IIoXu^svov s^STiptaxo aizo Aapo^eva^ pva^ apyoptou,

[JLapxup£(; OL Sstva:

ubi negotium agnoscitur verum inter ipsas duas feminas ratum

factum: Dittenberger exTiptaafi-ac recte vertit ita: „pretio soluto

liberare^^, ac laudandus ille est apud Demosthenem locus ^) ubi

alius Atheniensis pro mancipio cum hero paciscitur Apollinis

Delphici partibus susceptis. In tabulis denique Teniis eiusdem

aetatis etsi tutores esse solent iidem Tipax-^ps? id est auctores

secundi velut in v 22 sqq, reperitur tamen alius praeter auctorem

secundum tutor: cfr v 111.

Quod nos de manumissionum titulis universis sentimus, id

antea iam Paulus Foucart de solis dixit Delphicis ®) : manumit-

tendi potestatem propterea feminae habent quod antiquitus in

libertatem vindicari servus non poterat nisi alicui deo consecratus

qui hierodulus fieret ’) : consecrare autem ipsi, ut supra vidimus,

mulieri licet. Sacra forma ideo esse manumissionis prima videtur.

q Journal of hellen stud II, 362.

q Bull de corr hell 1884, p 44.

q Bezzenberger, Beitrage III, 272 sqq.

q Dittenberger, Syll inscr Gr p 632. — q c Neaer § 31.

®) Mem sur raffranch p 5 extr.

Curtius, Anecd Delph p 10 sqq.
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quod in titulis vetustissimis haec una nobis occurrit, et in illis ex

templo Neptuni Taenario allatis et in eo qui Olympiae repertus

est ^). Gradus et quasi processus manumissionis RWeilio auctore®)

ii sunt, ut venditio sacra medium teneat inter consecrationem

illam, quae etiam altero aC saeculo Daulide Stiri Chaeroneae

Coroneae invenitur, et manumissionem in contione renunciatam,

in qua tamen tueri libertatem servi sacerdotes iubeantur praeter

magistratus publicos: huc referendi duo illi Calymnaei tituli e

ruinis templi Apollinei effossi.

Adversus Foucartum Perrot et Caillemer contenderunt Del-

phicum manumissionis genus etsi videretur consecratio, re vera

tamen nihil differre a communi venditione : feminasque Athenienses

ne illa quidem ratione manumittendi ipsas ius habuisse temere

Perrot addidit. — Quis tandem etiam tertio alterove aC saeculo

veram negat venditionem? saepissime vero principiis institutorum

ea facile explicari quae mira postea videantur satis inter omnes

constat ®).

Eadem atque apud ipsos Graecos potestas in ludaea nobis

occurrit quae Panticapaei servum liberat anno pC LXXXI.
lanuario mense :

XpTjaxY], YUVY] Tipoxepov Ntxia xou Soixa, acpecYjpc.

ludaei illi quamquam certe hanc manumittendi rationem a

Graecis civibus sibi assumpsere '^), tamen etiam in iure ludaeorum

Thalmudico suae potestatis his in rebus mulier est.

Contra papyrus ille nomine Bartianus, quo manumissio in

Aegypto facta continetur anni pC trecentesimi quarti et quin-

quagesimi, haec verba exhibet ®)

:

q Roehl, IGA 83. 88. — q ibidem 552.

q Mitteil arrchaol Inst 1879 IV, 27.

Id genus etiam Tithorae reperimus: cfr Ulrichs Mus Rhen II

553, cuius tituli Nerviae sunt aetatis: et in Aetolia Arsinoae, cfr Mitteil

archaol Instit 1883, p 341.

q Potestate servi liberandi femina interdum — apud Boeotos qui-

dem sine dubio — matrimonio inito privatur, cum uxoris fortunas maritus

adminestret: de hac re postea videbimus, cfr p 44.

q CI II, 2114 ^ = Antiquites du Bosph Cimmer XXII.

q M A Levy, Epigraph Beitr: Jalirb f d Gesch d Juden u d Judent

1861 II, 299. — q Curtius, Anecd Delph extr.
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AupYjXia [i£Ta auveaxwTO^ xoG xupLOU auTvj; avGpo^ AupYjXtou

Acopo^eou Sspyjvou.

Romanum institutum statuit Adolfus Scbmidt'): nam post im-

peratoris Caracallae tempora provinciales civitate donati cum

iure Romano omnes fere usi sint, Aureliam tutoremque eius

maritum peregrinos non videri nec Aegyptiacam quandam mariti

tutelam agnoscendam, qualis apud Gaium mentio fiat Bithynicae.

— Attamen in ipsa Italia iam idolatrarum Caesarum temporibus

tutela muliebris levior facta post anuum ducentesimum nonage-

simum tertium nobis omnino non occurrit. Mirum mehercle foret

si institutum illud vere Romanum apud Aegyptios Graeca lingua

usos usque ad medium saeculum quartum servatum esset. Et

cum temporibus illis ius Romanum in remotis imperii partibus

confusum fuisse cum rebus barbaris nuper libro illo Syroromano

cognoverimus : in manumissione Aegyptiaca tutelam Graecam

video ^}. Non satis tamen exploratum est, cur tutor auctoritatem

interponat: iterum Boeoticos titulos protulerim, ubi maritus for-

tunas uxoris administrare videtur: nisi forte in Aegypto tanto

interiecto temporis spatio et origine manumissionis eius oblivioni

data legibus tunc requirebatur auctoritas.

III. De iure familiarum.

A. De iure matrimonii.

1. De coniugio et divortio.

Uxores singulas universi Graeci habent: pelicibus uti legibus

nullis vetatur. Iam in Homericis carminibus et materfamilias

nobis occurrit una velut Od III, 451:

'9’0YaT£p£^ TS vuot T£ xal al^oiri Tcapaxotxt?

Neaxopo?.

et usus concubinarum multis locis agnoscitur. Bimaritos postea

fuisse duos homines constat: Anaxandridam Lacedaemonium
qui cum sterilem uxorem exigere nollet ephoris auctoribus alteram

Forschimgen I, 292 sqq.

*) Multum hoc loco Ferdinando Regelsberger debeo.
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domum condidit ^), et Dionysium illum Syracusanorum tyrannum

de quo Aelianus :

£V [JLLa TqiJtepa Suo Yovarxag T^yocyeio Acovuatoi; Awpioa xVjv Aoxptoa

xal "ApLaTOjia^Yjv T7]v 'iTiTiap^vou Alwvo^ oe ao£>.cpYjv.

Apud Athenienses etiam legis in summa penuria civium olim

latae verba haec sunt : yaiietv {jlev aoTT^v [xtav, 'jiacBoTroieia^ai Se

xal £T£pa$. Fit autem Athenis matrimonium aut engyesi, cum
kyrios mulierem rite viro plerumque dote constituta collocat^),

aut epidicasia, cum hereditariam filiam archon proximo addicit

genere ^). Legitimum filium cum viri docti neminem adhuc cre-

diderint nisi ex matre natum et cive ®) et rite collocata, Buermann

primus Demosthenis et Isaei orationibus usus ’) Athenis legibus

demonstravit concubinatum quendam ita sancitum fuisse ut legi-

timi liberi evaderent. Sequuntur Philippi et Gilbert : repugnat

Caillemer qui bene depromit illud Demosthenis “): xa? pi£v yap

Ixaipa^ 'iqSov'^? £V£x'* E)(_o|ji£v, 'zaq Sk TiaXXaxd^ zric, xa-B’"* iqixkpav

%'tp(x.TZBi(XQ Tou aa){JiaTO(;, xd^ Sk yuvafxa? xou 7iai007i0L£raSaL yvYjacwg

xal xwv £vSov (^uXaxa TitaxY^v £X£tv. Ab uxore igitur sola liberos

legitimos procreari. Quid tandem hoc loco illi viri docti facient?

Differentiae quidnam inter uxorem intercederet et pelicem? Contra

e verbis Demosthenis: km TiaXXax-^ tqv dv £71 ’ £X£ufi’£poi^ Tiatalv

') Her V, 40: jisxd 5^ yuvaTxag sxtov Suo St^dg lax£ag ocxes xotwv

ouSaiJLWg SxapxiYjxcxd.

2) VH XIII, 10.

Diog Laert II, 26.

Spartae quoque engyesin fuisse dicit Jaunet p 106.

Tum engyesin ah eodem archonte factam Gilberti sententia

est p I8I adnot 3.

®) Civitas uxoris post Solonis demum tempora videtur requiri:

Megacles quidem duxit Alcmaeonida filiam Sicyonii Clisthenis Athenien-

sium iure, cfr Her VI, 130: xq) 5^ ’AXx|iaia)vog MsyaxXeT syyuo) xaTSa xigv

spVjv AyaptaxYjv vdjiotoi xoTat A'9'V]vai(OV

.

") Jahrb f Philol (Nov Ser) IX. Suppi. ~ cfr Dem or 39 & 40,

Isae or 3 & 6.

») Jahrb f Philol 1879, p 413.

1 1 p 182.

Daremberg & Saglio, Dict des antiqu p 1434.

iq c Neaer § 122.
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%tX ’) videtur effici concubinatus quoddam genus ipsa lege

sanciri. Adhuc sub iudice lis est. Sed utcunque res se habet

difficillima, parum putabatur honestum pelicem praeter uxorem

habere ^). — Cum antiquissimis temporibus pater filiam viro

vendat ad arbitrium certo pretio ^), ne postea quidem filiabus

patres in conciliandis matrimoniis morigerari videntur: hoc tamen

in dubio versatur, num vi invitam filiam cogendi legitimam

potestatem pater habuerit, nisi forte quid ex eo licet efficere

quod discedendi a marito ius in nonnullis civitatibus uxor habet.

Post mortem mariti vidua Athenis ad tutorem redit hoc est

in suam ipsius familiam: gravidae et liberorum matri permanere

licet in domo mariti^). Apud Laceedaemonios qnoque vidua,

posterioribus saltem temporibus, in suam familiam redit ^).

Divortii autem faciendi primitus in Graecia sine dubio velut

apud ludaeos solus maritus potestatem habebat: idem Romae
antiquitus fuisse testis Plutarchus est ®). Paulatim uxori, quae

defenderetur adversus malum coniugem, potestas illa fieri coepta

est, velut de Charondae legibus memoriae Diodorus prodit ’)

5£i)T£po(; he vopo? 6 e^ooaiocv T'jj yuvatxl aTco>wU£LV

Tov av5pa xal auvotx£tv (p av podXvjTac. Athenis marito divortii

causas apud archontem profitendas fuisse nusquam traditur, etsi

publice curari aliquo modo divortia videntur ex Poli III, 7

:

(j3^7i£p vopw auviaTaxat YapO(;, ouxo) %od diocXuBTai. Ac ne levius

uxores repudiarentur, maritus aut reddere dotem aut XVIII eius

in singulos annos centesimas solvere praetereaque sua pecunia

exactam alere debebat®). Uxori quoque discedere licet a ma-

9 XXIII, 53: vide infra.

|iTg opO-wg StsTcpagaxo: Dem XL, 5. cfr Ter Phorm 957 & 1007:

peccatum, facinus indignum et malum.

9 Aristot Pol II, 8 p 1268^ 39. Adulterio ab uxore commisso pretium

reposcitur cfr Hom Od VIII, 318. Nonnunquam pater etiam ultro filiam

et gratis offert genero.

Dem XLIII, 75: xwv Y^'^ac%d)v oaao jisvouoiv ev xoT^ olxotg xwv dv-

8p(5v xd)v xsO-VYjxoxwv (pdaxouaat xustv.

Jannet p 107. — ®) Plut Kom 22.

9 Diod XII, 18.

®) Dem c Neaer p 1362: Idv dnoTziinzio xt^v yi^vacxa, dxoStSovat xt^v

upoTxa, sdv dk |j.7j, sx’ svvsa dpoXoig xoxocpopecv, xao aixou scg ^Sstov elvat

Stxdaaa^-at uusp xi^s yuvatxdg x^ xupiq).
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rito^): ab ipsa tamen archonti de divortio litterae sunt acci-

piendae id quod pro moribus et disciplina mulierum Graeca-

rum haud parvi aestimabimus. Quodsi Lacedaemone velut

Athenis marito arbitratu suo uxoris repudiandae potestatem

fuisse Jannet p 106 arbitratus Herodoti narratiunculam laudat

VI, 62 : Agetus ille quodam iureiurando adstringitur, ut uxorem

Aristoni tradat^); attamen Aristo suo arbitratu abigere uxorem

alteram videtur, nempe alius amore inflammatus (c 63 init). —
Sterilem uxorem nimirum abigere licuit, si quidem omnino recte

studium familiae conservandae in legibus et disciplina Graeco-

rum cognoscitur. Contra apud Cretes nimiae prolis spes marito

causae divortii faciendi erat^).

Altera iusta divortii causa adulterium fuit. Attamen cum

nos pro communi quae de vi matrimonii est sententia adulterium

a marito non minus quam ab uxore fieri veternus, apud veteres

universos velut ludaeos adulterii ratio non habebatur nisi com-

missi ab uxore: et ab hac et a moecho supplicium sumebant.

Draco iam Athenis permisit, ut maritus adulterum in ipsa culpa

deprehensum necaret: qui tamen, ne infamia notaretur, uxorem

repudiare debuit: ac de adultera leges erant gravissimae, velut

a sacris semper prohibebatur^). Huic abactae uxori ne dotem

quidem restitui veri simile est. Quod apud Plutarchum®) legitur

lex Solonis:

av 0 xpaxwv %al ysYOVw? zrlc, STCtxXvjpou tov vcpov

auTO^ 6uvaTO(; 'q TiXYjata^ecv, utco twv lyy^axa xoG avBpo^

1) Leg Seguer p 421: txTioXstest pev ri yavig xdv avSpa, duouspuet Ss

6 dvT^p xy)v yuvaTxa.

Plut Alcib 8 : Ssl xd 'cvjs duoXsicljswg ypappa uapd xtp dpxovxt ^eaO-at

{17^ sxspcov, dXX’ auxigv uapouaav.

P Thomas, Kevue de l’instr pubi en Belg XXIII, 266.

'^) Aristot Pol II, 7, 5.

Dem c Neaer p 1347 : sTtsiSdv §£ sXirj xdv sgeaxco x^

IXdvxt aovotxsTv yuvaixt’ Idv Se auvocx*^, oixi\iog laxa), [ivjdl x^ yuvatxt eg-

saxo) stgtlvai sts “ca Ispd xd dYjpoxsXvj, Icp’ dv poixos §1

vYjuocvei Ttaaxsxo) oxi dv udaxTfl tcXtjv O-avdxou. Eadem fere lex Solonis apud

Aeschinem est in oratione Timarchea § 183.

6) Plut, Sol 20.
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OTiuieallaL .
[xtq Tcaat Se, aXXa twv auYyevwv toO avSpo^ w pouXe-

xa: ScaXeysa^at xiqv eTitxXYjpov ottw^ otxeiov xal [iex£)(ov tou

yevou^ To TtxT6[JL£vov

:

Atheniensia instituta Lacedaemoniis confundi videntur ^). Ly-

curgus enim quasi comprobasse fertur adulterium, dummodo
boni nascerentur cives rei publicae ^). — Athenis non solum ad

ipsam uxorem
,

sed etiam ad concubinam pertinere nomen

adulterii ex oratione Demosthenis Aristocratea p 637 efficitur:

eav Tti; aTioxietvig %tX Y] em SapiapTt “q em jXYjxpl "q iii aoeXcp'^

yJ
em fi^uyaxpl -q em TiaXXaxijj yjv av eTi’ eXeufi-epot^ Tratalv

xouxwv evexa cpeuyetv xxeivavxa.

Zaleucus is qui Locris leges dabat
,

oculos erui moechis

iussit ®). Charondas auctore Diodoro (XII, 12) utrumque sontium

iniuriis vulgi et ludibrio concessit. Et Cumae et in Pisidia in

asinis adulteri per urbem vehebantur^). Leprei virum vinctum

tres dies per urbem rapiebant, cum mulier per undecim in foro

nuda sederet^): infamia utrique irrogabatur. Gortyne in oppido

Cretico viri solum quae fuerit poena traditur®). Tenedi et uxo-

rem et moechum securi percutiebant’). — Maritus in uxorem

perfidus, ut supra diximus, apud Graecos nihil dabat poenarum.

Ac ne hoc quidem constat, num ex eo facinore licuerit uxori

divortium facere, quamquam iusta causa videbatur, si contra

naturam ille libidinibus indulgebat ®).

2. De dote et de bonis uxoris propriis.

Primitus cum pater pretium pro filia a genero acceptum ipse

retineret, paullatim haec pecunia novae nuptae reddi coepta est

q Wachsmuth, Hellen Altert § 103, 20. Darember^ & Saglio,

Dict p 84.

q Plut, Lyc 15. Xen, Resp Lac 1.

q Val Max VI, 5. Ael VH XIII, 24. Lycophr Cass 421.

Stob Flor XLIV, 41. Plut Qu Gr 2. Hesych ’OvopdaTu§£5 .

q Heracl Pont XIV.

q Ael VH XII, 12; XIII, 24. Steph Byz TevsSog. Diogenian Prov
VIII, 58.

q Lys Eratosth 34 & 50. Xen Hier III, 3. Stob Serm VI, 25.

q Diog Laert IV, 17.



32

ac postea pater ultro de sua re familiari aliquid adiecit^): quod
additamentum mansit dosque facta est, cum illius pretii nemo
iam Graecorum meminisset. In Homericis carminibus vox xa eova

et de donis patri datis usurpatur et de dote novae nuptae a

patre constituta®): praeterea a procis virgines accipere eSva ple-

rumque videntur^). Constituitur autem dos uxori et hereditatis

loco, quae quidem ab intestato ad mulieres non pervenire solet®),

et ad onera matrimonii sustinenda®).

Athenis dotem legibus requiri — id quod Desjardins negat
—- contendunt Bunsen et Gide et Barrilleau^). Hic tribus causis

utitur, quarum duae ad res Atheniensium pertinent: neutra tamen
probatur. Solonis laudat legem qua archon iubeatur proximos

genere publice ut dotent filiam orbam cogere. Fortiore ratione

1) cfr Hom 11 IX, 147:

xacov yjv x’ s^S-^XTjat cptXvjv avasdvov aysaO-o)

upog oixov syco d’ sxt |JtsiXta Scoati)

xoXXd fidX’ oaa’ outco) xcg exdScoxe O-uyaxpt.

II XVI, 178:

og f dvatpavSov oxuts xoptov dxspstata ISva.

Od Vm, 318:

stadxs jjtot jiocXa xdvxa xaxigp aTcoSoiast ssSva.

3) Od I, 277 et II, 196:

ol 5s yd|Jiov xsu^ouat xat dpxuvsouaiv esSva.

OdVI, 159:

og xs a’ e^dvotat ppiaag oIxdvS’ dydyvjxat.

cfr omnino Jannet p 108.

Antiqu for p 66.

®) Apud Germanos nuptae nihil datur a parentibus nisi vestimenta

et supellex quaedam, cum maritus ei dotem sive nuptiale munus constituat,

ut viduae rebus sit prospectum (Laband p 182). Nec minus marito in

Thalmudico iure donatio propter nuptias imperatur nsin-} ut prospiciatur

viduae: summa legibus designatur, quam tamen superare licet. Et virgo

quidem plus quam vidua accipit propterea quod huic prospectum esse

iam oportet a priore marito. Ceterum ne dotis quidem nomen apud

ludaeos inauditum est (Franck, Legisl civ du Talmud: Journ des Sav

1874). Quod matrimonium aliqua re mulieri a marito data iustum fit,

emptionis reliquias agnoscimus.

q Bunsen, De iur hered Athen. Gide p 91
:
„Pour mieux assurer

findividualite de la femme mariee, la loi grecque lui assigne une dot et

organise le regime dotal avec une sagesse etc.“ Barrilleau, De la constit

de dotdans fanc Grece: Nouv rev hist de droit VII, 153.
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censet ipsum patrem dotem comparare debuisse. Ea lex quam-

quam memoriae proditur, his tamen verbis scripta est:

T(5v eTTCxXvjpwv oaoci '9’Y]tcz6v TeXouatv, eav pv] pouXvjTat l)(£cv 6

SYYUTaxa IxSiSoxo) £to6ou(; 6 p£v Tcevxaxoacopeotpvo^

TievxazoaLa? 6pa)(_pa?, 6 Ss zpiocxoaiocQ^ 6 hi ^euYCTYj?

§:zax6v 7i£VXYjxovxa, Tzpoq olc, auxYj^. £dv he TzXziouq watv (dv5p£?)

£v xw aux(j) Y^vet, x'^ £7iL)cXYjp(p Tzpoq p£po^ £7ti5t56vat £y.aaxov.

£dv he Yuvocixeg tzXbiou^ loai, pv) £7rdvaYy.£^ eivat nXiov vj ptav

£x6oGvat xw ^ 'cov £YYUTaxa §£1 £xSt56vat Tq auxov

£)(_£:v. Idv §£ p7] £)(''(] 6 £YYUTdx(i) Y^voi)^ pV] exGw, 6 dp)(_(i)v

£7ravaYxaf^£X(i) ri auxov £X£tv £x6o5vat. £dv §£ pTq £7ravaY^da'^

6 dp^wv, 69£d£X(jL) yjliocq 6pa)(pd? t£pd^ x'jj "Hpa^).

De epicleris agitur pauperibus: quibus certa dos requiritur, ut

sit qui eas ducat neve nomen familiae deleatur. Verum pecunia

iis data non tam dos (Tipoi^) habenda est quam patrimonium

(xX-^po^) nec ratiocinari possumus quid iudicandum sit de ipsa

dote et de filia cui nomen est £7iL7rpoixo(;. Alterum locum laudat

Barrilleau Dem XL, 22 et 24, ubi iudicibus probare quidam

studet matrem suam cum nuberet dotem habuisse: patre eam
divite natam honestoque dicit. Porro apud Isaeum^) ei qui petit

explicandum videtur quo pacto factum sit ut ditissimi civis

filia tam modice dotaretur. At ex neutro loco nobis quidem licet

efficere quicquam, cum morem fuisse filiae dotandae nemo neget,

lusto igitur iure Thalheimo omnibus locis respectis dos ipsa non

posse in iudicio peti apud universos Graecos videtur^). Nec

Ephesi in urbe Ionica legitima dos est statuenda: legis enim

circa annum aC octogesimum tertium datae, cuius exstat titulus,

verba

oaoL he cp£pva^ 6cp£{Xoi)at fi^OYaiptot^ dheXcpocTg xaf^ auxtov p£p£pt-

x6x£^ £X zrjg noczpcoocg ouGiocg

b Dem XLIII, 54. cfr Diod XII, 18 de Charondae lege Thurina:

togauToos 8s %at tt^v eTiixXvjpov euiScxot^sa^S-a: Ttp dyxcaxsT, (p dvdyxYj auvot-

xstv Tcevxaxoatag sxxToat 5pax|xas Tcpocxdg Xdyov X'^ ns^xp^ sxixXYjpw.

Ceterum vide 1 1 p 195.

b Isae or VIII.

b Antiqu for p 66: cfr Meier & Schoemann, Att Proc p 415.

Schoemann ad Isae p 233. Gilbert p 182.

b Dittenberger, Syll 344 v 55.

3
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bene Thalbeira ad eam dotem quae promissa debeatur refert cum
pro ipso officio patris vel fratris fiducia esse nequeat^): et Dareste

errat et Barrilleau. Et Teniis et Myconiis quae de dotibus datis

tabulae publice sunt confectae hoc unum docemur ex collata

dote lites facile oriri. Quod de Massiliensibus Phocaeorum colonis

Strabo IV, 181 § 5 scribit:

7] yap \iByiGxri Tcpol^ (xuxoiq iaxiv Ixaxov )(puaoL xal eofi-rjia

TcevTS %cd TU£VT£ £iQ )(_puaoOv 7t6a{xov, TcX£Ov 6’ oux tE,zozi:

ex hac lege minime efficitur aliam quoque ne dos minor con-

ferretur fuisse: immo vero studium illud quod in veteribus est

rei familiaris quam maxime conservandae agnoscemus. Haud
scio an eadem ratione intellegendum illud Ephori sit apud Stra-

bonem X, 482 § 20
:
9£pv7^ 5^ laxcv (sc in Creta), av a5£>.cpol wat,

t6 y\\LiG\j toG a5£X9oG p.£p{6o?: quamquam hic significari potest

usus in quo nulla insit legis vis. Atque utut res se habet, cum
Aristotele auctore^) Cretes forma reipublicae utantur Lacedae-

moniae simillima, Spartae autem dotes antiquitus quidem omnino

non conferri constet^): morem proprie Doricum ne illum existi-

memus cavendum est. Lesbiis Berenice de dote legem fertur

dedisse, qua scriptum erat, si dote constituta ante collocatam

filiam pater obisset, ut in iudicio dotem petere liceret : de officio

dotandi nihil dicitur^).

Pater scilicet plerumque dotem confert, post huius mortem*

frater virginis, viduae autem aut filius ut in titulo illo Tenio

extremo^) aut is qui tutelam habet.

1) Antiqu for p 144. Dareste, Une loi Ephes: Noiiv rev hist de

droit I, 171 sqq. Barrilleau p 154.

Aristot Pol II, 7, 1.

Ael VH VI, 6 : vopo^ eaxt toT$ IlTiapTtaxats xxX* yaiistv 5e aixpofTtoug

sxi. Jiistin III, 3: „virgines sine dote nubere iussit (sc Lycurgus) ut

uxores eligerentur non pecuniae.“ Attamen postea dotes etiam permagnae

dantur cfr Aristot Pol II, 6, 11. 0 Mulier, Dorier^ II, 192.

'*) Hyg Astron XXIV: „Eratosthenes autem dicit et virginibus

Lesbiis dotem quam cuique relictam a parente nemo solverit iussisse

reddi et inter eas constituisse petitionem.^ A matre dos apud Lesbios

ut apud Aegyptios dari Bachofeno videtur (Das Mutterrecht).

d dsTva susdcoxs xcp SsTvi Apiaxoxpaxoug PupasI Irci NiXYjafXTj x-^ [ivjxpt

X”^ auxou xxX.
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Constare potest aut argento dos mobilibusque bonis aut

fundis: etsi antiquitus nescio an nibil conferri licuerit nisi vesti-

menta et mundum muliebrem minoris pretii, si quidem recte

Telfy locum Plutarchi ad eas filias refert quae non hereditariae

sunt ‘) : t(j5v aXXwv yaiAWv pv) zhoLi cpepva^, dXX tpaxta xpia xal

axeuYj ptxpou voptapaxo^ a^ta, sxepov hi pvjSev £7ricp£p£a'9’ai xv)v

yapoupdvYjv.

Dotem Athenis in matrimonio cum rebus mariti in unum
coire arbitratur Desjardius ita ut cum his una publicetur: dotalis

fundi maritum liberam habere potestatem ex Isaei or V. efficit.

Contra Dareste bonorum dotalium possessionem uxoris semper

esse nec maritum habere nisi usum et fructum in matrimonio,

quo sumptus cotidianos suppeditet. Ac ne abalienare quidem,

inquit, dotalia bona marito licet quippe qui non sit possessor.

Uxori tutoris interposita auctoritate id licere veri simile, etsi

testimoniis caremus^). Haec sententia, quam Barrilleau p 163

et Thalheim p 66 sequuntur, recta videtur cum fiduciam dare

maritus pro dote debeat. Abalienandi tamen bona dotalia po-

testatem uxor ne tutoris quidem qui ea contulit auctoritate inter-

posita habet nisi annuit maritus, cuius conservari dotem multum

intersit. Atque in publicationibus uxor velut creditores ceteri

ius interveniendi habet ^). Quidcunque ax^pvjxov maritus accepit

praeter illa xa Iv Tipotxl £vx£XLpY]p£va, in omne tempus ipsi manet ^).

Maritus debet post uxorem mortuam filiis dotem reddere ubi

primum sui iuris esse coeperunt ^). Si mariti mortui filiis relictis

ad tutorem vidua revertitur, dos redditur: sin autem in domo
mariti manet

,
bona dotalia ad filios perveniunt qui matrem

alere debent. Prior si uxor moritur, dos aut ad filios pervenit

aut ad tutorem. Pro pecunia dotali maritus fundum pignori

*) Plut, Sol 20. Telfy, Corp iur Att, adnot ad 1359.

*) Droit civ athen p 625.

Antiqii for p 110.

ib p 66 adnot 3 extr.

Dareste p 625. Antiqu for p 68 adnot 1.

®) Dem XL, 59: Tcspt upocxog vjv sTisvsyxaiisvYjS {XYjxpdc; ol vd|ioc

xsXeuouatv s|jis
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obligabat de qua re exstant tituli complures ^). Mulieri semper

fundus dicitur oppigneratus velut: opoq Iv TzpoivX aT^OTexipY]-

\iiYqq HHH 'AyvoxXe^a, cum tutorem requiramus qui collatam

dotem recepturus sit: vide contra Harpocrationis s v oLTzoTi\Lrizai

verba: yovatxl Yapoupev'^] izpoixa sTiiSiSorev ol Trpo^YjxovTeg,

aheiy nocpa tou avSpoi; to^Tiep lv£)(_upov u TYj(; Tupotxo^ a^tov olov

ofxiav Yj yjbypiav. Illius moris causa videtur ea quod, cum titulus

exaretur, nemo scire potest ad quem olim dos sit perventura.

Quodsi Dareste p 626 pignus cedi posse ab uxore contendit,

auctoritas illius tutoris sine dubio opus est. Dotem divortio

facto maritus reddere debet aut XVIII eius in singulos annos

persolvere centesimas : si autem uxor propter adulterium repu-

diata est, Schoemanno et Caillemero auctoribus dos non re-

stituitur ^).

In ceteris civitatatibus Graecis prorsus eadem reperimus

instituta: quamquam de Ionicis tantummodo exstant testimonia.

Teniae tabulae sunt, quibus dotium datarum summae oppignera-

tique a maritis fundi continentur. Titulo, quem Pittakis vetu-

stiorem negat Romanorum temporibus, Teni quoque restitui dotem

debere discimus ^). Haec fere semper verba leguntur: o Setva

T(i) SetVL ETiiSwxsv £Tcl Tig ^uyaTpl auxoij biay^iXiaq 6pa)([JLa^, 6

§£ Secva a7i£Tt[XY]a£ Tipoi; zYjv npOLxoc xa x^pla. In alterius tituli

Tenii de quo supra verba fecimus®) v 116 uxor fundi venditionem

quae fit a marito comprobat fiducia pro dote sine dubio accepta:

mirum quendam in modum maritus ipse unus auctoritatem

feminae interponit, non tutor ille qui dotem antea dedit: attamen

uxoris pater cum eius patruis auctoris secundi munere in ven-

ditione fungitur:

@£aTri£U(; xal Apcaxwva^ xal xoivov xwv @£o5£viaaxa)V Tiap’

’Apxi)p,a)(_o’j xxX auv£TcatvouaY]? Mavxw? Avjpo-

1) Poli VIII, 142. Bekker, Anecd Gr p 200; 201; 423; 437.

2) CIA II, 2 N 1105; 1109; 1113; 1124; 1128; 1132; 1142; 1150;

1152. Mitteil d archaol Inst II, 277.

") Dem LIX, 52.

Schoemann, Antiqu Gr I^ 533; cfr Hermann, Ant priv^ § 30, 18.

Caillemer, La restit de la dot p 27. Daremb & Saglio, Dict p 84.

CI II, 2338^ - vide p 15.
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xpivou i% tioXeo); [JLSxdc %upio\) ’ApTU[jLaxou Aptampxou* npazriptq

AY][JioxpivYj(; AY][Aovtxou, AvjpLOvcxo^ 0£6cppa)v Ayjpiovtxoi).

In Myconiis de collatis dotibus tabulis tertio aC saeculo

confectis cum argentum reperimus tum res mobiles, quarum non

minus videlicet pretium restitui necesse est. Velut Sostratus

archon Xanthae filiae in dotem MC drachmas dat et vestimenta

quae ducentarum constant. Fundi quoque nobis occurrunt. Ctesio

quidem filiae Hermoxenae, cum nubat Hieronidae, drachmas

confert MDC et domum et ancillas duas. Soror autem Tharsa-

gorae nomine Panthalis, quae collocatur Pyrraco, domum in

dotem ea condicione accipit ut fratri ipsi ne viventi adimatur.

Cum pretium aedificiorum non dicatur, eas abalienare intellegimus

non licere ^). Eadem ratione servi, si pretium eorum morbo vel

senectute est minutum, qualescunque reddi videntur, cum Barrilleau

p 167 Gaium secutus et Ulpianum utique censeat haec: „Si les

effets mobiliers etaient choses fongibles, le mari en devenait

proprietaire, qu’ils fussent ou non estimes. II pouvait consommer

ou aliener durant le mariage, a la charge du rendre a la dis-

solution le prix de Testimation, ou bien, a defaut d’estimation,

meme quantite, qualite et valeur. Le droit de la femme se

convertissait en une creance dotale et Ton appliquait les memes
regles que si la dot eut consiste en argent‘^ Callippi res non

omittenda est: is Aristolocham filiam archonti Sostrato collocans

cum in dotem XIV milia drachmarum conferat, sex et qua-

dringentas addit usuras a Sostrato acceptas ^). Otto Liiders in

Hermae VIII. volumine Myconi a genero semper certam et

legitimam usuram dotis socero existimat reddi: at Barrilleau

p 174 usuras per omne matrimonii tempus exsolutas cogitari

non posse demonstrat. Duas ipse sententias affert, quarum prior

haud difficile probatur: deberi Callippo iam antea a Sostrato XIV

b Bull de corr hell VI, 590 == Hermes VIII, 191 = Dittenb,

Syll p 624.

cfr Ulp L X § 1 Dig de I dot 23, 3
:

„Si praediis inaestimatis ali-

quid accessit, hoc ad compendium mulieris pertinet, si aliquid decessit,

mulieris damnum est.“

aTusStoxe Ss >cai xsxpaxoacas xdv xoxov ov sXaps Tiapd Scoaxpd-

xou X'^ TTpotxt.
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milia drachmarum, cuius summae usque ad nuptiarum diem

usuris sex et quadringentas drachmas effici, quas iam solvit

gener. Occurrunt enim nobis hic XIV milia, cum ceteris locis

nec minus septingentis nec MDC plus drachmis dari videamus:

ac ne in Teniis quidem tabulis plus duo milia drachmarum

reperiuntur. Altera sententia haec est: dotem iam ante nuptias

genero datam usque ad eum diem mutui loco fuisse, cuius usurae

solverentur. Tum autem illud Atheniense In svvea 6poXor(;

Toxo^opetv recordati a collata inde dote usque ad nuptiarum

diem duos menses praeterisse statuemus: anni si intervallum

esset, non plus solverentur quam senae in singulos annos cente-

simae. — Qui ab insula Syro titulus est allatus :

'HyYjaoG^ KXeoiJippOToi) h-oyaipoi; TupolJ x6 ‘/^(jypiov:

non ad fiduciam eum necesse referri, sed in dotem ipsa domus

fortasse data fuit. — Fundos in dotem oppigneratos in Amorgino

titulo agnoscimus :

["Opo^ obciwv ncd %y\nm xwv 7rp]6$ zo(X<; oixiai? twv aTioT£Tt[iYj-

[jtivwv NixTjaapsxT^ tlq Tqv npoinix, xab^Lepoptevov %al avaxsqxsvwv

T-g Oupavia’A9po6cTTQ ev^Aanibi otlo Nr/,Y]aap£TY]i; yuvai^tog

zrji; Nocvxpoczoog %<xl xazd zdg d:ocd’yjxocg zdg Iv tw

L£p(j) AlCppo5:ty]? xocl nap’ xw ap)(ovxL xocl nocpd xw

8’£a{xoh’cX'(] KxY]accp(j5vxc.

Aedificia illa post mariti mortem ad uxorem pervenisse viden-

tur^). In altero titulo^) Nicerati uxorem putamus Hegecratam:

huic fundi qui nunc veneunt in dotem sunt oppignerati, kyrios

autem is dicitur qui dote collata iam de iure suo cedit. Ab hac

sententia minime tertius titulus abhorret ®): quo loco utut singulae

res sese habent, Xenocles pro erano ab Aristagora collecto

fideiussor fiduciam est daturus, et cum fundi iam uxori sint in

vide supra p 36.

2) CI II, 2347 i.
Koss, Inscr II, 126 = Dittenberger Syll 437. cfr Dittenberger in

Hermae vol XVI, 200.

vide infra p 53.

Dittenberger, Syll 438; cfr Dareste, Nouv rev liist de droit VIII,

391 et supra p 9 et infra p. 51.

®) ApxaioX scpyjij, 1862; vide supra p 9.



dotem oppignerati, et uxor et kyrios ille de iure suo cedunt. —
Ephesi nonnunquam divortio facto dotem ex lege non restitui

docemur tituli versu 59: xal 5iaXu^£VT£(; a7ro6£-

5(i)xaa(, xa^ cpepvcci; ouaa^ a7Lo66xoi)(; xoczd xov vopov. Sicut dos

adulterae non restituitur, cfr Ach Tat VIII, 8: 5£ux£po; §£ iazi

poc Tipoi; M£XLXTYjv poL)(_£La^ aywv %zX. ’Av tolvuv xouvavxtov (i. e. si

condemnetur), xVjv p£v xaxa xov vopov acp£rah’at zrjg npoixdg ^Yjpl

§£^7 £pOC, XOV dh UTrOa)(_£rv XT^V 6cp£cXop£VYjV XOCi; pot)(_or(; xipwpiav. —
In testamento Aristotelico legitur scriptum ut Herpyllidi quoque,

quacum vixerat philosophus, tutores prospicerent et Nicanor: ac

si nuptura iterum esset, dos daretur talentum argenti ex here-

ditate cum tribus ancillis et pueris duobus
:

praeterea si Chalcide

vellet habitare, cum horto aedificium, sin autem Stagirae, domus

patria instructa omni suppellectili. Sed istam cum Aristoteles

duceret dotatam fuisse minime constat, quae concubina potius

videtur^): patriam illam domum a patre suo Aristoteles accepit.

Accedit quod ne hoc quidem habemus exploratum, ad cuius rei

publicae ius testamentum referendum sit: nam et Stagirae patriae

coloniae Chalcidensis civem Aristotelem fuisse notum et ipsius

Chalcidis, Athenarum non ita. — In Aegypto cum ante tempora

Macedonum liberior esset mulierem condicio civilis universa, ab

altero inde saeculo ius dotium ita immutatur, ut a marito dos

administretur, etsi propria uxoris manet. In tabellis dotalibus

illius temporis scriptum invenimus ut maritus si officia sua non

praestaret dotis summam dimidiamque redderet : non tamen uxor

dicitur ab eo discessura. Anno pC LXVIII. procurator Romanus

renovata lege Augustea edixit ut dos mulierum Aegyptiarum a

maritorum creditoribus tuta esset

Matrimonio inito retinetne mulier rem suam familiarem?

potestne sibi ipsi aliquid acquirere? Primitus communio bonorum

1) Dittenberger, Syll 344. — Diog Laert V, 11.

Alia est sententia Brunsii: Die Test d griech Philos, Zeitsch d

Savigny-Stift Kom Abt I, 1 sqq. cfr Schulin, Das griech Test vergi mit

d rdm p 27 et infra p 61.

Notices et extraits XVIII, 2 N 13: edv §e (xv) xaB-dxi ys-

YpaTcxat, duoTtvstv auxdv X7)v cpspvT^v Ttapaxp':^[xa auv x^

Dareste, Journ des sav 1883, p 170.
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ubique fuisse videtur ut ad maritum omnia pertinerent: ac pau-

latim cum liberior evasisset condicio mulierum, etiam in matri-

monio uxor sua habere coepit^), cum ab Aristotele Plutarcho

Stobaeo omnium bonorum communio diligentissime commendetur^).

Missas facio epicleros Atticas, si quidem filiis non adultis utrum

ipsae an mariti bona possederint nihil constat: quamquam per

se illud veri est similius. Thespiis circa annum aC ducentesimum

Nicareta in matrimonio magnam ipsa pecuniam habet ^). Idem

inscriptionibus manumissionum Orchomeniis docemur velut:

KXlco AacpYjvo) xrj Ttpw Meveaipaia) avxtfi-evxt napeig Trj

KXim cpiXu KaXovMdccc, EaX^tytTOvo?, Mev xw olvo^, KaXXc-

YLX0)v KoiXoKXidoco xYj Tipwt 6 avelp KaXoxXcSa^ KaXXiYtxovO(;^).

ac titulus Chaeroneae repertus exhibet:

EdpouXoi) Tcapovxo^ aux'(j xoG avGpo? MtXwvo^ xoG

Ttitiivou avaxLfi-Yjat,^),

cum in alio legamus :

McXo)v 'Itctclvou Tr]Xe\Locyl(; EdpooXou avaxtfi’£aaLV.

Idem differentiae intercedit inter Delphicos duos:

aTieSoxo Aiptov aovsuGoxsovxo? xal xoG av6p6? auxag ’),

aTTsSovxo @£i)Y£VY]? xal A£tpcov ®).

Horum posteriorum facile verbis ipsis res se ita habere videntur,

ut in N 31 uxoris proprium mancipium sit, in N 277 autem

coniugibus commune, cum verba fiant haec : %opL§ta ouo a £5£fi’p£-

(Jjocvxo auxoL, et: 7iapap£tvavxo)V §£ Swaw xal Alovogloc Tiapa 0£UY£VYj

^alAipLov aq xa l^wwvxi @£UY£VYj(; xal Aiptov, et: £axco ©£uy£VY]^

>cal Aipiov xoXa(^ovx£^. Discrepantia qua ratione explicabitur?

Contenderit quispiam in titulis illis omnibus — quos non ex uno

oppido habemus allatos — re vera servum solius mariti esse

Sicut apud Romanos uxores manu mariti paulatim liberabantur:

cfr Zachariae von Lingenthal, Gesch d griech-rdm Eechts p 35,

Aristot, Oecon VII, 13. Plut, Coniug praec p 1404- Stob Serm

LXXIV, 43 & 44.

vide supra p 18 sqq.

Larfeld, Syll p 32.

’A0-'^vaiov IX, 357.

«) CI I, 1608 4 .

W & F 31. — «) ib 277.



41

sicut interdum a tota familia facta consecratio dicatur, cum

nemo sumptus nisi pater familias toleret. Spartanus quidem

titulus exstat:

'ApcaTOxXyjt; pexa yuvacxdg %(xX twv tsxvwv ’E7iY]xd(p

Tov p(i)pdv aveO-Yjxev ^),

quocum facile comparantur Orchomenii duo manumissionum :

avaxch-saatv 'lepoxX^ Hoh^Lvcu, ’Avh’tTumva Kacpiaodoipoo xal

SaixXeca 'lepoxXsou;;,

avTiS-evTt oq AapoxXtSao XYj ‘"iTiTrapeia x"^ AapoxXtda^

X7] OtXoxXeti; xt^ Tipoxpaxei^

Ut in his immerito familia dicatur tota — neque enim filiae

virgini superstite parentum utroque ullo pacto propria potest res

familiaris esse — tamen verbis titulorum Chaeronensis :

Kpaxwv ’ApivLOo xal EuyLxa Ntxapsxou auveuapeaxodvTtov xal xwv

uiwv avaxL'8’£aaLV,

et Delphici^):

SapaTcsLWV xoG ^Eppevtda xal ^ yuvv) aoxou auveudoxdovxog xal

xoG ULOu auxwv Tcpofi-swvo^,

non eandem semper esse rem cognoscimus. Accedit quod in alio

Chaeronensi titulo a servo mariti diligenter is distinguitur qui

coniugum amborum sit :

©£0)v AtovoaLoi) xal A^Y]vat^ <l>ao)vo^ xaxoixouvxe^ ly Xatpwvsta

av£fi’y]xav xtqv tdlav fi’p£7ixTQV Atovuatav t£pav x"^ MY]xpl xwv fi’£(i)v

7iapap£{vaaav lauxoti; £0)^ av av£VxX"^'xa)^. Kal @£0)v

AiovuaLOU avaxlfi’Y]at xdv l'5tov doGXov KipGwva w^auxw^ 7i:apap£{vavxa

£aux(j) x£ xal 'A'9’7]vat§t, £0)^ ^(Gat av£VxX7jxa)5
,

xt^v ava'8’£atv

7roLOup£VOL Sta xoG auv£6ploi) xaxa xdv vdpov:

Le Bas & Waddington, Meg et Pdop 16B.

Bull de corr hell 1884, p 72 et 74.

") CI I, 1608h.

Eangabe, Antiqu hellen II, 904.

Bull de corr hell 1884, 66. Quod in altera parte tituli apud duos

aliquamdiu remanere servo imperatur, nullius momenti est velut CI

1608^ mancipia ab uxore Boeotica manu missa apud aviam eius manere

iubentur : cfr de Delphicis huius modi moribus Foucart, Mem sur Faffranch

p 23 sqq.
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nec minus in tabulis libertorum Pheraeis quae temporis Augustei

sunt ‘)

:

KXTjxa oLTzb ApxeXaou tou 'iTCTCoxpocTOo; y^al 'HyYjaavSpa^ :a;

M7i7iopa)(_ou, EutioXic aTio KpaxLvou tou noX£|Jio)vO(;
,

KaXXLaxw

OLTzb KpaxLVOu xou IIoXepKOvo^ xal AixaiOTcoXso)^ x% ALpLaxa)vO(S.

Nescio an alteram partem pretii, ubicunque duo coniuges dicuntur

heri, solverit maritus, uxor alteram. Verum etiam aliter intel-

legere licet verba: 6 Sscva xal tq Ssfva dvau^iaai sive aTreSovxo.

Servi enim saepe in dotem dabantur, velut iam Penelopam Do-

lios sequitur^). Hoc si cogitemus, iure videbitur uxor quoque

nominari. Idem censeremus de titulorum Delphicorum verbis

6 Secva auveuSoxouaiqg 'zfiq yuvatxd^, nisi alii saepe dicerentur

praeter uxorem auveuSoxouvxeg. At sine dubio mancipium uxoris

agnoscendum in vetustissimo illo titulo qui Eleus videtur Olympiae

reperto :

‘"E^aXtdag eXsoO-apo)? xdv ano yovov iapt^q xw

Alo^ xw ^OXupTcco)* xal Hlx^w auvi^pa AysXa 'O-uyaxYjp.

De uxore non de filia agitur. Porro proprius uxoris servus est

in miro quodam titulo Delphico^):

©eddoxo^ Tipap)(_ou xal '*Apcaxa ’Apxsp:5(dpou auveuBoxeovxo^ xou

avdpd? au'crj<; ©eoBdxou,

ubi omissa vocula xat, quae solet inveniri post auveuSoxeovxo^,

maritus nihil esse nisi auveuSoxwv significatur. Haud aliter in-

tellego Chaeronensem:

TeXXsa^ Euvdpou xal Hapapova KvjcpiaoSwpou xal KvjcpsLaddtopo^

TeXXeou xxX* '7iap'^v Hapapdva 6 avVjp xal K7]9tao5a)p(p 6 nazii]p

TeXXiag Euvdpou ^).

Et ad filium bic servus pertinet et ad uxorem: verbo Tiap-^v

docemur cur antea maritus nominatus sit: epicleros statuenda ad

cuius filium superstitis patrimonium avi perveniat. Iam vero de

Ussing, Inscr Gr ined p 10 sqq.

Hom Od IV, 735. cfr Eur, Iph Aul 46

:

0*^ yap p’ aXdxq) xdxs TuvSapecos udiJinst cpspvvjv,

et Myconias tabulas dota^les.

Eoehl, IGA 552; cfr Kirchhoff, Archaeol Zeit 1879.

Curtius, Anecd Delph 17.

Bull de corr hell 1884 p 55.
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vocabuli Tiapelvat quod in titulis manumissionum Boeoticis legi

solet significatione disseramus. lam supra ad auctoritatem

tutoris id spectare negavimus, neque magis ad praesidium liberti

potest referri, cum apud Orchomenios quidem si Tiapovie? quidam

sunt defendere illum sit aliorum ^). Ne pro testibus quidem

habere Tcapovxa? licet, nam in titulo Lebadensi legitur^):

OlXaw Ntopivfo) TzapiQVTOc, aijzyl xv) tw ouiw Ncopcvco) ^Apcaxwvoi;

xxX* Ffaxope^ of Setva.

Collatis autem tribus hisce titulis:

@£0)7 So)pYj)wOi) AepaSei)? Tiapovxo? aux(j) xoG ulou Sa{xo)vo? ^),

*AptaxoxX% xal Nixoaxpaxo^ KaXXtxpaxio^ xxX 7i:apiovxo^ Aptaxo-

xXea xto oufw KaXXtxpaxto^ xal auveuooxtovxo^ ^),

Sevocpavxo^ %zX auv£u6oxL6vxo)v xv] xciSv oulwv Ilaacwvo?

Eevocpavxo) :

iidem videntur esse Tcapovxe^ ac auvsuGoxouvxs^ inscriptionum Del-

phicarum ‘^), qui et ad gravitatem manumissionis augendam ad-

sunt et propterea quod in familia servi referuntur: ac semper ii

Tuapovxsi; propinqui manumissoris sunt etiam si appellantur

velut ®)

:

KaXXl^ TtptaSao T^apiovxo^ aux'^ <^iXm KdXXmoq TiptaGao,

Aa^ayscxo) KacpiaoSoipo).

Inter singulos homines tituli Chaeronensis

:

AapTTplg MoXuv^oi) Tiapovxwv aux*^ xcov cptXo)v EuavGpou xou

Tipoyfxovo^, ^AvaJtGapou xou KaXXixpaxou?, ’AptaxoxX£oug xou

TLpoyfxovo^
,

alio quem cum singularis sit mutilatum vehementer doleo'®):

"'Apcaxo) KaXXixpaxoui; Tiapovxo? aux'ji av5po^ EuavSpou xou

Ttpoytxovo?, KaXXtxpaxY]^ xa: Stpfag xal KY]9ia65o)po^ ol Stpcou

vide p 23 sq.

Larfeld, Syll N 30/31 : 5e xa xig xaxaSouXcSSsuyj st s^otxxstxY].

xoiiptog saxa) 6 lapstig v.i\ xti uoXsiiapxu aooXwvxsg xyj Sajxtaiovxsg xv) xdov aXXa)v

6 pstXd|Jisvos xV) XI) aouvsdpu Sajitoiv^o) xov dStxiovxa.

ib 72^. — Preller, Ber d Sachs Ges d Wiss phil-hist 1854.

Larfeld, Syll p 51.

«) Larfeld, Syll 53^ A.

’) vide infra p 58.

®) Bull de corr hell 1884, 55.

") ’A^^'vatov IX, 356. — i®) ib 359.
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TiapovTO? auTOD; tou iiaTpo^ St|x{ou, svypacpov aixoTt^svxa

Toug ap)(_ovTa^ 6cd toO auvsSpiou suapsaxoGvxsg, xrjv dvciptoatv

TusTTOYjxai ^tXo^evo? OlXo^svoi), jjlevio? nxoXejJiatou iv X(j)

Eu^coXoi) dp)(_ovxo^:

has rationes intercedere probatur:

KaXXcxpdxY](; Tt^ioytxwv, cuius uxor AajjLTrpL^

’Ava?i'5a[ios Sifita? Apia-cw EuavSpo? ApiaxoxXrjs
^ V— I

KaXXtxpdxY]^ S^iJitag KY]cpLa65topo^

Complures etsi saepenumero Tiapdvxs^ reperiuntur in una et eadem
manumissione, praeter maritum tamen nemo alius: id quod
maxime cernitur in hac inscriptione:

KXto) Aa^Yjvo) XTQ Tt[xo) Meveaxpdxo) zxX* Tuapstav x"^ KXlwl cptXu

KaXoxXtdai; KaXXcytxovOi;
,

Mev xco StV0 (;, KaXXtyixtov

KaXoxXidao, xt] xt] o dvelp K.(xXoyO<ib(x,c, KaXXiytxovoi; ^).

Opus esse quodammodo videtur ipso marito, cuius usus omnium
rerum et fructus in matrimonio sit. Unus exstat titulus in quo
uxori alius est uapoiv atque maritus :

Ilaph^eva lepd xoG SepdTxdo?, Tiapdvxo^ adx'^ tou tspdp)^oi) xxX

7rapa[X£Lvaaav aux’^ tw dvdpl OlXwvl AocuXizi.

Sed de lepa hoc loco agitur i. e. de liberta, et omnibus libertis

sacerdos maximus dei loco adest patroni
: per errorem omittitur

maritus qui item adest, nisi forte earum libertarum fortunae ad

deum solum pertinent. — Ut in Delphicis titulis eadem ratione

verba ^ Sstva aovsuSoxeovxo^ xal xou dvdpds adxdg explicemus

adducimur eo quod uxori semel tantummodo non est auvsuSoxwv

1) Larfeld, Syll p 32.

®) ’A0-Yjvatov IX, 360.

cfr Foucart, Bull de corr hell 1884, p 403.

C1 I, 1700. Curtius, Anecd Delph 17 et 23. W & F 31; 32; 92;

236; 447.
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maritus, quamquam hic et auctoris secundi munere et testis

fungitur^):

ALxacoyopa ALoSoipou aoveuSoxeovTo? xal tou uiou Ato6topou xtX*

pepaiwnqp xaxa tov vd[xov 'loiq tzoXioc, ’'Ap)(Wv KaXXta
.

[xocpiups^

ol' f£p£r(; TOU ’A7rdXXa)vog ’'Apxwv KaXXca xxX.

Attamen compluries^) praeter maritum liberi dicuntur, quare

idem aliter alibi verbum intellegere necesse esset. Haec etsi ita

sunt, consensum mariti bona administrantis legibus Delpbiorum

requiri veri simile: in manumissione ipsa tutoris non requiritur

auctoritas. — Theraea Epicteta quod sua dicit auxdxxTjxa )(a)pLa

haud scio an vidua acquisiverit. — In titulo Rhodio cum iubeantur

etiam TioXtxtSsg pecuniam conferre — ac femina nominatur in

parte b — saepe vir et pro se ipso et pro aliis dare dicitur

velut pro uxore liberisque aut pro uxore sola: summa semper

una scripta ita ut de singulis nihil constet, sicuti legimus:

a. AloxXy]? AeuSapiavxo^ xal uTisp xou utou Esvoxipiou I^^XX,

@£u5oxo? Ap)(c5a[jLOU uxep auxou xal xwv xsxvwv xal xa^

yuvaixd^ XXX, Ilay^pdariq ^ApiGziTzizou xal uTcep xou

TrarcTiou AXxL6a[jiou • *

*, A.7T:oXXa)vco^ AttoXXwvlou xal UTC£p xou

Tiaxpd^*

b. Aiwv AloxXsu^ xac uTtsp xdc^ yuvaLxd^, ALoysvY]? AtopeBovxo^ xal

U7i£p '9’UYaxpd^
• •

•, TiacSta E£Vo5{xou X*
c. Ncxavwp EuxYjpcda xal uTC£p xwv ulwv xal xa^ yuvatxdg avxl

xou olvou XHHHH, Blxxapo^ Btxxapou xal U7i£p xou a5£>w:pou

Ka>wXiab’£V£u^ *

d. AX'8’ai[i£[vY]^ ]a^£V£u? xal uTOp xwv uicov aizripiaiov exwv

duo HHHI-h

Simillimae tabellae sunt Calymnaeae et Cnidiae:

ol db auvxa^£cv Tupoa:pou[Ji£vot xdv b-laoov £7raYY£lXavxo xa^W(;

Idwxav, Nlap^o^ 'HpaxX£cxou uTiEp N£ap)(_ou xou Ava5cxX£u^ xxX *

AloxXy]? ^>pu5 xal uTC£p xwv TtaLdlwv xxX- 0da^ Muvdto^ xal UTU£p

xwv ulwv xxX’ EuY][i£po^ xal uTU£p xa^

Nec Smyrnaeae non sunt tabulae hominum, qui in opera publica

argentum contulere, ubi ad nomina saepe additur: xal uTOp x%

q W & F 434. cfr Le Bas & Waddington N 952: Acxaiaydpa Ato-

Stopou ouvsuSox^ovxog TOU tSiou av5p6g ’!A.px(Ovog.

q W & F 33; 267; 426; 430; 437.
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yuvaixc^, nonnunquam xal uTisp tou Tzaipog etc. ^). Communio-

nemne coniugibus illis esse bonorum putabimus? Ergo si quis

loco propinquorum, qui adulti iam et suae potestatis sunt, pe-

cuniam dat, aliena fungi vice statuendus erit, etiam qui pro avo

puer dat At est in tituli Rhodii parte

‘^Exaxaro^ ZiotXou %aX uTcep xwv TiaiSiwv xal zac, yuvatxo^ X,

et cum utroque parentum superstite fortunas ipse habere puer

nequeat, ut illud UTiep xoO aliter alibi intellegamus unum
relinquitur, partim de eo qui vice aliena fungatur, partim — si

dicuntur uxor liberique — de eo qui ex communi re familiari

aliquid conferat. Certi igitur nihil scimus, num apud Rhodios

et Calymnaeos et Cnidios et Smyrnaeos sua bona in matrimonio

uxor retinuerit. — De titulo consecrationis Mylasio supra iam

verba fecimus in p 22. Nihil vero efficitur ex titulis manu-

missionum Dionysopoli in oppido Phrygiae repertis, qui aetatis

Romanae sunt : nec plus ex inscriptione Bospori Cimmerici

BaacXsuovxo? paaiX£a)(; [Sau-

popaxou OiXoxaLaapo^ xal CbcXo-

pwpaLou EdaepoG^, ‘ Izouc, |xy)v6?

Aaeiafoo. ewxYjapai;? xal IlapO-s-

vou)(pY]axoG5 KoaaoG MsvavGpou

xal yuv'^ Xvjpaxaepca? av£'9’Y]xav

©aXXouaav h'p£TcxY]v 7][1(j5v vaio(?)opi-

aav £7il Tcapapov^j {X£xa hk xtqv [^]a)-

7]]v %(5v £rvaL aoxVjv

pa]v u7:o Ala, PYjv, "HXlov, av£7cacpYj[v xa]l

a]v£TUY]p£aaxYjv dico x’ IpoG xal Tcavxo^

xXy]pov6[xou xp£7i£ah’ac [6’ auxjiqv

in qua extrema de singulari forma £[ioG idem iudicandum est ac

de ceteris vocibus barbaris.

q Newton, Greek inscr II, 343. ib 298. Newton, History of disco-

veries at Halicam etc p 756. CI II, 3140 sqq.

q Puerum solum reperimus in particula £: uatSiov Ataxpoo.

q Journ of hellen stud IV, 380.

'*) Newton, Greek inscr II, 180.
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In papyro Aegyptio vetustiore mutuum sumunt frumentum

coniuges duo, qui bonorum communione uti videntur ^). Et alio

loco legimus: (JiexP^ toutou auvecvaL auzoic, w? avTQp ocal yovy],

xupL£uouaY]^ t(5v uTiapxovTWv ^). Quamquam in illis litteris

anni pC CCCLIV. uxoris solius servus est.

B. De iure quod ad parentes liberosque spectat.

1. Quam filiae vendendae potestatem pater

habeat.

Antiquissimis temporibus tanta erat et apud Romanos et

apud Graecos patria potestas, ut etiam sub corona liberos vendere

patri familias liceret. Apud Plutarchum quidem legimus

:

TToXXol bt xal TzofXbocc, lbio\)Q T^vayxat^ovxo TuwXecv ouSsl^ yap vopo^

exwAue. Ac Thebis pater inops magistratuum intercessione usus

liberos vendere poterat b- At hoc Solonis legibus vetantur

Athenienses, nisi filiam quis in stupro vel sororem deprehenderit^).

Frater scilicet non habet nisi patris loco mortui eam potestatem.

Videntur autem quondam filias sororesque Athenienses vel universi

Graeci vendere soliti, cum mares vendere iam non licebat.

2. De liberis quorum parentes haud sint eiusdem
ordinis.

Liberi, quos quis genuit e muliere non eiusdem ordinis,

patremne an matrem sequuntur an in deteriorem semper sicut

apud Germanos partem abeunt? Omnino matrimonia inter eos

Leemans, Pap Liigdun I, 411: „tradidit mihi commentarium contra

Chenephnibidem Eriei filium et huius uxorem Marmotidem Pasitis filiam

de eo quod debentes ipsi secundum contractum etc non reddant has.“

Notices et extraits XVIII, 2 N IB: cfr Dareste 11. — Plut, Sol 13.

Ael, VH II, 7 : dXX’ edv tisvtjs eg xd sa^axa 6 xou TiatSog uaxyjp,

£tX£ dpp£V XoGxO £’tX£ EOXtV, £TCt xd^ toSivWV XWV [ITJ-

xpqitov otiv xoTg oTrapydvocg auxd* al §£ uapaXapouaat d:to§iSovxat x6 Ppscpog

xcp xt|i7iv £Xax^axY]v Sdvxt. ^vjxpa x£ Tcpdg auxdv xai 6\ioXoyiix, yivExat v) 1X7^7

zpecpsiy x6 Ppd^og xai augvjO-EV £X£tv 5ouXov v] SoiiXvjv, •9’p£7T;xYjpta auxou xvjv

uuTjpEofav Xa|xpdvovxa.

Plut Sol 23: •8’uyax£pas ucoXeTv xaL ddsXcpdg, dv Xdpi(j zig Tiap^S-dvov

dv5pi auyy£y£VY]|i^vY)v.



48

homines iusta fieri per leges nequeunt, quamquam primitus

Atheniensium optimus quisque peregrinam duxisse videtur ^).

De nothis ex parente peregrino natis hanc apud Plutarchum legem

a Pericle latam legimus (Pericl 37); Ah-vjvaioi)? eivai tou^

ix 6i)orv ALh-Yjvaiwv yeyovoTa^. Idem Spartae videtur fuisse. Ac
ne in Rhodo quidem cives ex matre peregrina gignebantur:

tabulae exstant nominum imperii Macedonici temporibus con-

fectae ^), ubi haec sunt

:

"EmxpaxY]? Oav
,
KaXXiwv ©eucpaviou, Ai6ti[jio^ AiBupoo,

Ed^evo^ KXvjvou |xaTp6(; hk KaXXLXpaT7](; A sug paipo?

hk ^eva^, Aa|JLaTpLO^ ’A
• * •

• £i)(; {xaxpd? bk

Eos homines paxpo^evoo? appellabant ^). Condicione tamen nescio

an meliore quam filii peregrinorum e feminis civibus suscepti

fuerint. Contra apud Lycios matrem semper filii sequebantur

Herodoto teste ^). Chalcedone propter Plutarchi locum Bachofeno

item matrem liberi immerito videntur sequi: nam inopia illo

tempore civium ex calamitate belli summa erat. Inter servos et

ingenuos nimirum nullo pacto matrimonia fiunt sicut et apud

Romanos et apud Germanos. Nothi erant eius generis Athenis

permulti Dionis Chrysostomi temporibus, qui ita dicit®): xal

SouXdg saxtv aXXa pdvov oux Afi^yjvaroi; xwv ouxto YsvvYjfi-lvxwv.

In Delphico titulo legimus '^)
: dTieSoxo Msvexpdxeia xxX Icp’ wxe

Her VI, 130: ac Miltiadis uxor Thracia fuit Hegesipyla. Contra

Dem LIX, 17: sdv Se gevog dax'^ auvoix'^ xe^vT^j [iTjxav'^ i^Ttvtouv, Ypay^aO-to

Tipog xous S-eapoO-exas ’A0'Y]va^a)v o pouXdpsvog olg l^eaxiv. edv Se dXcp, Tie-

TipdaO-o) %0Li auxos xat 'q ouaia auxou, xat x6 xpixov jispog eaxo) xou eXdvxog.

eaxo) Se %at edv gevYj x^ daxq) xaxd xauxd, xat o aovotxwv x^fl ^evirj

dXouo'^ dcpetXexo) Spaxpdg. vide Gilbert p 178; Jannet 105.

Ross, Archaeol Aufs II, 607.

3) Schol Eur Alc 1001; Hesych III p 76 ed Schm; Poli III, 21.

I, 173: xat ye yuvr\ daxvj SouXw ouotxvjo-ij], yevvaia xd xexva

vevdpiaxai* vjv Se dvT^p daxdg, xat 6 xpwxos auxcov, yuvatxoc ^eivvjv yj xaXXaxT^v

sXd} dxipa xd xexva yCvexat.

*) Qu Gr 49: xoXXvjg Se xv^v xdXiv epyjptag xaxexouavjs al pev xXeTaxat

yuvatxes ux’ dvdyxTjs dxeXeu^epotg xat pexoCxotg auvtpxvjaav, al S’ dvavSpiav

dvxi xoiouxwv eXdpevat ydpwv xxX.

e) XV, 1 p 259 ed Dind.

W & F 270; cfr Foucart, Mem p 27.
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eXeui^epa effiev xal '8’UYaxYjp S(jt)ac)(_a^ xarEpixoYsvsog toG ALoaxoupt'§a.

Hermogenes, quem propter patris nomen additum existimabimus

aut ingenuum aut libertino natum, maritus Sosichae est libertae

iam tum, opinor, cum haec Ttapapov'^^ officium, i. e. permanendi

liberam in heri domo, praestabat. De condicione liberorum per

illud tempus procreandorum in tabulis manumissionis diligenter

agebatur : atque ita serva facta Callicratea iam manumittitur.

Multis ante saeculis Telesicles sacerdos Parius ex serva sua

genuit Archilochum poetam qui ingenuus quamvis nothus fuit.

Aliter res se apud Thessalos habet, ut in tabulis Haliis legimus

:

Tata? MvaatapsTOu a7i£X£ufi’£pti)'9’£taa otio Mvaatap£TOu xoG AYpotxa

xal KaXXtpouXa? zotq EupoGapoo xal NtxopouXa? xa? Mvaata-

pixQu ^),

et in Larisaeis ^):

Koa[JLia <I>£p£xpaTOu? areo O£p£xpaxou? xou Tatwvo? xal x"^? 5£tvo?

XY]? Hopxtvou Haptou,

Kpaxatl? SavO-LTiTuoi) dnd Savfi’t7rTuoi) xou Savfi-tTTTTOu xal KX£Oxt[jLa?

x"^? AXxtp,a)(ou,

A|X[ita Ho^wudpou aTio HoXudpou xou HoXudpou xal Stpa?x**^?

AtoaxouptSou xal PopYtTiTiou xou HoXudpou.

Isti servi sui patris sunt, cum heri omnino servae proles

habeatur. Mirus vero titulus est Arcadicus post Hadriani tempora

exaratus

:

'‘Em t£p£(i)? xou noa£t5(5vo? KopvYjXtou ^ETitxuYX^vtwvo?, EuoSia

SupfJtdxou Mavxtvtxiq ’EX;iLSa X7]v t5tav fi-uYax^pa xal SouXyjv
'

l^X£ufi’£p(i)a£V £X£U'9’£paV X£ £rvat aUX£5ouatOV £7l£Xp£4>£V pY]5£vl

pYjSfiv TTpo^yjxouaav xaxd pYj§£va xporuov ^).

Servus sine dubio pater est et is quidem, opinor, Euodiae:

ingenua debebat filia nasci. In legibus Platonis haec sunt

(XI, 10 extr): Si qua serva rem habuerit cum servo libertove,

ut ad herum servae liberi pertineant^ sin cum servo stuprum

fecerit
'

ingenua
,

ut ad herum servi; sin autem cum suo ipsius

0 Foucart: Daremberg & Saglio, Dict p 303.

*) Bezzenberger, Beitr VI, 308.

Mitteil arcbaol Inst 1882, p 226.

*) Le Bas & Waddington, Meg et Pelop 352^.

4
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mancipio homo consuetudinem habuerit, ut in exsilium et pater

et mater et libeii mittantur.

3. De adoptionibus.

Mulieri non licet Atheniensi filium sive filiam sterili adoptare

:

id quod ex Isaei oratione septima (§ 25) consequitur: \xrizp6<;

ouSetlg saxLV Ixnoirizoq, aXX’ 0|X0L(i)g U7iap)(et xYjv auxiqv Etvai [AYjxepa,

%av £V x(5 Tiaxpqicp jjiivTj] xi^ olxw >tav IxTioLYjfi-Tg. Eandem in ceteris

civitatibus legem esse consentaneum.

Contra viro liberis carenti filiam arrogare licet, quae here-

ditaria exsistat : fi-uyaxpoTcoaa dicitur sicut 6ofi’£ai'a. Exempla

haec Atheniensia sunt: xe^eoxa 5’
-q fi^uyaxYjp t^v ETiOLyjaaxo Ayvta^

(Isae XI, 9), et: aTiofi^vvjaxwv STioiYjaaxo xwv fi-uyaxepwv auxou {Jitav

(ib 41). Haud aliter in titulo Teio legimus b'
• *

• amaq Aewcpavxoo, ^ugel §£ 'Hpoaxpaxou, )(_pY]ax7] y^alpz.

Etiam in Doricis civitatibus velut Halicarnassi haec adoptio

nobis occurrit :

SapaTitai; AttoAXov^oi), xaxa fi-uyaxpoTcoaav hl MevavSpou xoG

Atovuao6a)pou, xab-'* ooHeatav hk Apaxovxo^, xal ot ofol aux"^? xxX.

et Coi cum ad sacra quaedam gentilicia arrogati admittantur,

verba usurpantur xaxa fi-oYaxpOTiouav ^).

C. De cura minorum gerenda.

Legitimus impuberi tutor est, qui pro illo ipse agat omnibus

in rebus. Quare tutelam nemini administrare licet, nisi civis est

et sui iuris. Metoecis quidem Atheniensium hanc negat fuisse

potestatem Dareste^j quippe quibus ipsis opus esset in iudicio

patronus. Mulierem vero tutelam gerere Athenis potuisse nemo

adhuc contendit. Quamquam apud alios populos cum in tutela

q Le Bas, Asie min 115.

2) ib 507.

Rayet, Annuaire pour Tencourag 1875 IX, N 10.

'*) Journ des sav 1874, p 620.
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habeantur feminae, sine ulla dubitatione viduae curam gerere

minorum liberorum licet: Paulus Laband quidem dicit*) apud

Germanos plerumque viduam habere illam potestatem, nisi forte

in iudicio pro liberis agendum sit. Quae consistit cura in re

familiari administranda. Hanc autem administrationem Athenis

quoque penes matrem invenimus: vsoo^ TcXooaLoug opcpavou^, wv oi

[i£V Tio^xipsq TBTeXeuxYjxeaav
,

a: bl {XY]T£p£(^ Skoxoov xy)v ouacav

(Aesch c Tim § 170 sq). Nec hinc abhorret Erythraeus titulus^),

ubi legitur:

ar6£ L£pYjX£raL £Tr£7rpaO’Yjaav £7ul t'£p07rocou ‘'HpaxX£a)xoo [JiYjvo^

AY]vat(j5vo^* Acoaxopwv A.axuvoo? EuO^uvou xal kizizpOTZoc, Noaao)

Sipou xal xiipcoi; Noaaou^ ©£6^pa)v A7]|JiY]xp[.'oo.

etiam disertis verbis Dittenberger hoc differre adnotat ab Athe-

niensium legibus. Item fortasse titulus est explicandus Amor-

ginus^):

aniboxo NcxTjpaxo? xal 'Hy£xpaxY] xal 6 xupto^ T£X£vtxo^,

ubi Niceratus videtur solus fundos possidere. Nec vero hoc

opponet quisquam tot negotia et diversa non posse confici

ab homine minore: tutoris enim est administrare, quamquam
semper eum dici in commemorandis pristinis negotiis nihil

opus est

Ceterum iis quae attulimus Schmidtii sententia refutatur, qui^)

in iure Romano muliebrem tutelam propterea imperatore Valen-

tiniano II. aut ante hunc interiisse dicit, quod huius edicto fiat

potestas feminis tutelam liberorum gerendi: nec enim hoc cum

illo una institum exstare potuisse. — Quodsi in papyro Aegyptiaco,

qui initio VIL saeculi scriptus nunc asservatur Berolini
,

in

conducendo mercenario adulescentulo mater eius tutelam gerere

videtur: Romanum lustiniani ius hoc loco sine dubio cogitan-

dum est ^).

q Zeitschrift f VSlkerpsych III, 182.

q Dittenberger, Syll 370 v 120.

q ib 438; vide supra p 9 et 38.

Forschungen I, 301.

q ib 282.

4*
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IV. De iure hereditario.

A. De testamenti factione activa.

Apud Romanos nulla est mulieri factio testamenti, ut agnati

ne priventur hereditate: ac ne tutori quidem licet iuterponere

auctoritatem, cuius hoc ipsum sit cavere, ne quid detrimenti

capiant legitimi heredes. Ea tantummodo, quae capitis deminu-

tionem accepit, factionem habet testamenti propterea quod ita

hereditas agnatorum sublata videtur ^). Atheniensis femina ab

omnibus negatur factionem testamenti habere, cum apud Isaeum

haec verba exstent (X, 10): yap oux Stah-yjxYjv yevi-

ah’aL* 0 yap v6[Jio^ Stap^YjSYjv %(i)Xo£c TiaiSl [xy] l^etvai aujJtpaXXeLv

[xy]6£ yuvaiy,! Tzipa peScpvou >tpLh’a5v. Obligatio esse testamentum

oratori videtur. Jannet unus in contrariam partem abit

Demosthenico loco usus (XXXVI, 14): ov [asv xolvuv xpovov q

jXTQTYjp e^Y] Tiavia xaux’ a^cpLpwg eiSoca, ou^ev eyxXYjpia TitOTioxe

STuoiyjaaxo Tzpoc, xouxovl Oopptwva ^TioXXoSwpo?* 6^ sxeXeuxYjaev

execvY], xpcaxtX!,a(; syxaXsaa^ apyopcou 5pax[ia^ T^pog ode, eSwxev

£X£cvY] 6:axtXLai^ xol? xoiixoi) xal '/izmia-aov xtva xal

'h’£pa7iatvav, eauxo^avxet. Quo loco cum Caillemer Archippam

faciat petentem, ut heredes liberis Apollodori duo milia drach-

marum donent e re familiari: Schulin^) Darestium quodammodo
secutus ^) verba zoi<; xouxou Tzaihioi<; ad liberos Phormionis minus

recte refert, quam inter vivos donationem statuit fuisse. Legatum

scribi Tbalheimo videtur, quod quidem ab arbitris non confirmetur®).

Restat ut Bunseni proferamus sententiam qui, cum factio testamenti

nulla sit mulieribus, legatum scribere iis licere ex hoc Demosthenis

loco efficit.

Muliebris tutelae quoniam apud Graecos non eadem atque

apud Romanos natura est, haud ideo feminis Atheniensibus nulla

q Gide p 121.

q p 136 adnot 1.

q Le droit de tester a Athenes: Anniiaire pour Tencour des etud

grecques 1870, p 23.

q Das griech Test vergi mit d rom p 11.

q Les plaid civ de Demosth II, 167.

q Antiqu for p 62 adnot 2.



testamenti factio videtur, ne quid detrimenti capiant agnati. At

cum in numero obligationum habeamus cum Isaeo testamentum,

quid ullo pacto id facere feminis licere negamus, si quidem nibil

opus est in ceteris obligationibus nisi auctoritas tutoris? Haec

in legato defuit Archippae. Miror quod diserte Thalheim scribat

aliter rem se alibi habere atque Athenis, ut liceat testamentum

facere mulieribus aut interposita aut non interposita tutoris

auctoritate. Nec enim eam inveniri primum in Amorgino titulo

quem supra descripsimus ^). Quid? de consecratis nonne agitur

aedibus? Atqui feminis res consecrare omnino licet ^). Accedit

quod ex vocula xao verba Tcaxoc zixc, ad alius testamentum

referenda videntur sicut in testamento Epictetae est: aTioXetTio)

ocaxa xav ysyevYjpevav pot otio tou avSpo? IvxoXdv r^xX^).

Deinde quod in Calaurino titulo leguntur haec :

STcl xot^Se dv£'8’7]oc£ "'Ayaatxpax:? T£iaLa x(p noa£t5dvt dpyupLOu

Spay^pid^ xpcaxoata^ uTC£p x£ oluc, auxd^ xal xou dvSpo? Sa)9dv£og

xal xou uiou Sa)at9dv£o^ xal xdv '8’UYax£pti)v Ntxayopai; xal
^

(i)^x£ 9’U£tv xw noa£t5dvt xxX

non minus agitur de consecratione. Ceterum et maritus et filius

et duae filiae ante eam cuius testamentum est videntur mortui.

Tum in vetustissimo titulo Petelino :

@£0^ Tu)'a. Sawxi^ hibiozi Scxaivta xdv Foixiav xal xdXXa xcdvxa.

5a[jLL(i)py6^ Hapayopag, 7ip6^£V0L Mivxiov, ‘'Ap[xo^{Sa[JLog, "‘Aydfi-ap^o?,

"“Ovaxa^, '*E7rfx(i)po?.

omnes fere docti homines Saotim feminam existimant, ubi tutoris

nulla mentio fit, cum magistratus nominentur ad confirmandum,

ut opinor, testamentum. Dignissima haec res est quam animad-

vertamus. Quamquam neutri nomen patris additur nec domus
accuratius adumbratur ita ut in titulo tutorem quoque omitti

quispiam putare possit. Copiosius continetur testamentum feminae

Theraeo titulo cuius hoc est initium®):

q Dittenberger, Syll 437; cfr p 38,

®) vide p 21.

q CI II, 2448, I, 9.

q Keil in Pliilol Suppi II, 622 = Cauer, Delect 19.

q CI I, 4 = Roehl IGA 544; cfr supra p 15.

q CI 11, 2448; explicat Dareste, Nouv revue hist de droit VI, 249.
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ItiI Icpopwv Twv auv <I>oipOT£X£t Tccos voouaa y.al cppovouaa

^ETLixTYjxa rpLvvou pi£Ta xupLoi) ‘TTLEpeiSou^ Tou OpaauXeovTo^

auvsuapsaxouaag y,al xa^ 'S-UYaxpo^ ^ETiixeXeia^ xa^ OoLvt/wO^*

Non filiae gratia fit testamentum, quae etiam ab intestata heres

esset, cum nec fratres ei sint nec fratrum filii superstites: sed

societati propinquorum sacris faciundis legatum ascribitur, ac

tutoris opus est auctoritate, cum consecratio non sit. Quod
consentit filia, is mos Graecorum est, ne testamentum impro-

betur postea. — De testamento agitur Theraeo titulo altero, quem
admodum dolemus mutilatum esse :

xq) xotv[({) xwv • • • •
• yvwiJia

*

•] po^ xoG IIuO’© imihii

’Apyea- a Aim [o^
*

•] ougoc %al drjX Tocg Idiocq xocXo-

7,(XYad'iaq {x dnoXeZnz^ eq tzxvtcc xdv )(_pdvov iTuayyeXXexat

x(p xotvw 6pa)(_[JLa^ m^TocxoaLaq.

Ad sacra facienda cuidam societati Argia pecuniam dat: auctoritas

tutoris quamvis desideretur in testamento, non tamen ipsum

testamentum est hic titulus, quare mirandum nihil. — Com-

memoratur testamentum feminae in titulo Phrygio ubi legimus

:

ziq 0 xaxa xt^v evxoXiqv xwv xsxvwv 6 TiaxY^p auxcGV

Ay]\ioa%'ivr]q ^ATZoXXo^pdvoDq TvjXecpcavd? xal ’'A[ji[jllov AyjpioaO-svou^

7] {JLYjxY]p auxwv ev odq sofsvxo hi(x%'ri%cx.iq xaziXnio^ x-jj izoXti

TCpO^VejXELV.

Attamen nec ipsum testamentum est ut supra et marito nescio

an superstite suum Ammion testamentum fecerit.

B. De heredibus legitimis.

1. De descendentibus.

Num filiabus una cum filiis hereditas obtingat.

Athenis^) filii ab hereditate excludunt filias: quibus tamen

nondum nuptis aut per testamentum pater aut post eius mortem

heres dotem dicere solet b? atque ita x>.Y]povd[Jiot vox intellegenda,

q Ross, Inscr II, 198.

q CI III, 3847 ^ = Le Bas, Asie min 1006.

q De iure Atheniensium nuper accurate scripsit Caillemer: Rev de

legisl anc et mod 1874, p 133; 1875, p 1; 1876, p 649.

q Isae VI, 46: yvvjatou ovxog ulioq ouyc saxiv sTii^xXvjpo^ ig S-uyaxYjp

ouSe 6 xX-^pog sTiiStxos. — Harpocr kmbixoy ^Eytxpotxog Ss ig sui pspsi xivL

xou xX'^poo 0)0X5 upoTxa s^siv aSsXcpwv aoxij ovxtov. — cfr Poli III, 33 et

Leg Seguer p 265.
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quae de germanis haud eiusdem sexus apud Isocratem est

(XIX, 9). Hoc institutum quod commune omnium Graecorum

Jannet (p 77) putat, idem nobis occurrit apud Indos et ludaeos,

cum in Aegypto filiae antiquitus cum filiis una hereditatem

consequantur. Romae autem quicunque in manu hominis morientis

inveniuntur, heredes sunt ita ut emancipati excludantur utriusque

sexus liberi. Apud Germanos fundi maribus potius obtingunt,

cum in mobilibus bonis dividendis feminae aut pari iure sint aut

antecedant.

At in quibusdam civitatibus Graecorum aliud videtur esse

successionis ius. Thalheimo quidem in Ionica insula Teni cum
filiis una filias in hereditatem vocari veri simile est. Accuratius

iam in illo titulo legimus :

""Api^tovoc Tiapa XatpeXa Xapuatou ©saxcaSo?

%al Tiapa Xa^oaatou xal Tiapa HcptxpcxY]?

XatpeXa {Jiexa xuptwv TtjJLOxpaxou^ xal XaipsXa

XapuaaLOu ©saxLaSwv Ixpiaxo xxX oaa Xa^oaatoo xgO xaxpo?

xoG XaipeXa xal <I>stS(o^.

Vendunt liberi cum matre sua: alter germanorum Timocrates,

qui tutor auctoritatem interponit, fundorum non videtur particeps:

hanc ob rem donationem potius aut inter vivos factam aut mortis

causa statuerim quam ab intestato hereditatem, praesertim cum
in V 99 legatur:

6 Ssfva exptaxo Tcapa Xapoaatoo ©saxcdoo^ [xsxd xuplwv

Ttp-oxpdxou xal XatpsXa Xapualou xxX xdvxwv xd '^pilaY] oaa

Xapuaacou xou xaxpo^ xoG

nam per hereditatem nescio an Phido dimidiam partem acceptura

non fuerit, cum fratres duo sint superstites. Donatio autem inter

vivos facta invenitur in v 38:

AxaxoupLwvo?' KadXccpwv Kx^/jxwvo^ 'HpaxXetGwv xapd Owxoo
^Twxlcovo? ©puYjalou sxpLaxo X7]v olxiav tqv Tcpoxepov xoG xaxpo^

auxoG Kxvjxwvo^ xxX auvexaivoGvxo^ Owxoo xal KxTjxwvog xoG

xaxpo? xoG KaXXicpwvxo?.

b Ant for p 10 adnot.

Newtou, Greek inscr II 377, v 92.
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Itaque de iure Teniorum hereditario nihil constat quod a le-

gibus Atheniensium abhorreat.

Spartae omninoque in civitatibus Doricis num sicut Athenis

filia hereditate a filio excludatur, accurati nihil apud scriptores

veteres legitur: quamquam propter leges quas de hereditariis

filiabus Spartae quoque certo scimus fuisse idem statuendum

erit ’). Porro de Cretibus Ephorus memoriae hoc apud Strabonem

prodit^): cpepvT] 6’ saxcv, av wai, t6 ty]^ xoG

p£pc6o(;. Titulus ille V. aC saeculo exaratus^):

EooO-loc Tcapaxa^^yjxa xw OiXa)(^aia) xsxpaxoxtai [ivai apyupcou.

£t |X£v ^a)Y], xol oiol av£X6a^a) xol yvYjaiot, £71£l xa i^^aawvxc

7r£VX£ F£X£a* £L §£ xa ^7] t^wvxq xal 9’uyax£p£^ dv£X6a^(jL) xal

yvyjaLaL %xX.

si iure dicitur a Fickio Achaeus, ne apud Achivos quidem filiae

vocari videntur in hereditatem nisi filiis deficientibus. Atque

etiam apud Mytilenaeos Aeolicos Aristoteles *) fuisse dicit

£TCCxX7]pOU^.

Delphicis titulis manumissionum a Locrensibus plerumque et

Phocensibus factarum Thalheimo videtur comprobari filio super

stite heredii partem filiae obtingere. Haec fere solent verba esse

:

dp)(_ovxo? xoG 8£lvo 5, [JiYjvcg xoG 5£rvog, 6 6£rva d7i£§oxo AtioXXwvl

awjjia dvGp£rov XLpdg • *
* [ivdv, aov£u5oxoGvxa)v xoG 5£lvo^ %od x%

G£rvo?. p£paLa)x'qp o 6£cva, [jLdpxi)p£5 ot 6£cva.

Eos auv£i)5oxoGvxa5 Thalheim sicut antea iam Foucart et Buchsen-

schiitz heredum nomine consentire censet, ne quando postea

manumissionem improbare possint ®). At primum nec in Delphi-

b Foustel de Coulanges, Droit de propriete a Sparte: Journ des

sav 1880, p 140. OMUller, Dorier* II, 192.

b vide supra p 34.

b Roehl IGA 68; Bezzenberger, Beitr V 324; Meister, Jalirb f Philol

1882, p 522 et Wilamowitz - Mollendorf, Zeitsclir f d Gymn-W 1884, p 112.

Lacedaemonium dicit Roehl.

Aristot, Pol V, 3, 3.

b Foucart, Mem sur faffranch p 8; Biichsenschutz, Besitz u Er-

werb p 175.

®) Legitimus nequaquam est consensus — id quod Thalheim statuit

— quippe qui compluries heredibus commemoratis desit (W & F 42; 54;

84; 152; 244; 279), cum accuratissime et auctores secundos semper et



cis nec in Boeoticis inscriptionibus auveuBoxoGvxe^ illi diserte he-

redes appellantur: id quod semel fit, in titulo ludaei Pantica-

paeensis anno pC LXXXI. exarato :

aVETlLXYjTlTOV %OlX aTCap£v6)(XYjTOV ^TZO TiaVTO^ yIy]-

povopiou xtX auvsTucveuaavTWv be %od twv xXvjpovoptov [xou ’Icp:xX£L§ou

xal 'EXtxwviaSo^.

Et cum hic heredum consensus, quo provideatur liberto, nihil

miri habeat, Delphis non modo per complures testes, verum

etiam per ipsos ^epatoT-^pag legitimos rebus illius satis pro-

spectum est. Dein de titulis Delphicis quaeritur, num ad omnes

eodem tempore auvsuSoxouvTa? veniat hereditas. Caute quidem

verba Foucart haec facit
:

„On descend aussi jusqu’^ la seconde

generation; ainsi une femme ajoute a F approbation de sa fille

et de son fils celle du fils de sa fille
;
une autre celle des deux

fils de sa fille ^). On remonte meme aux ascendants.^^ Nec enim

contendes non solum filiam tresque filios, sed etiam unius ex his

filium pari iure esse aut filiam et maritum eius et aliam cum
suis filiis mulierem ^). Verum si his locis heredem alterum esse

negas nisi post mortem alterius: cur non tum demum filiabus

obtingere existimas hereditatem, si liberis non relictis filii defuncti

sint? Ita autem etiam multo minus earum opus esse consensus

videtur. Noli opponere filiam, quae ante filium interdum no-

minetur®), nullo pacto post hunc posse in hereditatem vocari:

testes nominatos inveniamus. E verbis autem xaxd xov vofiov xdg ixoXcog

(W & F 39: aTisSoTo ri Setva 'ATidXXwvt x(p IluO-it}) a(i5|xa yuvatxsTov

ovoira 2xoXis auvsuSoxsovxog %cd xou uLou Ntxdvopog >taxd xdv vdjxov xdg udXcog

xt[idg dpYopiou jjLvdv xptwv. cfr 140 et 143) de consensu nihil efficitur : immo
vero manumissio ipsa secundum leges facta dicitur, ut in N 432 est de

manumissione Physcide quidem facta Delphisque conscripta: sv evvd|jL(p

sxxXYjaiqc dveO-Tjxs. Haud levi argumento utor verbis tituli Lamiani (Mitteil

archaol Inst 1883, p 131), ubi priore loco legimus: dsTva dxsXsu^spto-

-S-stoa UTco XTjg Sstvog auvsTxatvouvxcov xd)V Sstva xaxd xdv vopov, tum: d SsTva

d dxsXsu^S-spco^siS uud xou dslvog xaxd xdv vopov.

q CI II 2114^ = Antiqu du Bosph Cimm XXII.

q w & F 21; Curtius, Anecd Delph 11.

q W & F 249.

'*) Curtius 11: Polya quaedam manumittit,

q CI I 17091^.

q W & F 352; 21; Curtius 11.
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nam et in N 96 manumissoris mater post matrem patris nominata

et in CI II, 1709b ante filiam invenitur alia mulier, ex quibus

rebus colligere nihil liceat. Denique quod Thalheim in titulis

Delphicis heredum astipulatorum nomine etiam ascendentes nobis

occurrere, nusquam tamen una cum descendentibus dicit : hoc

meminerimus auctore illo ipso in sescentis fere inscriptionibus

semel fratrem sororemque semel reperiri ^). Ut omnia complecta-

mur, cum de heredum consensu in titulis Delphicis agi nihil

constet, ne id quidem habemus exploratum filiam in illis regio-

nibus cum filio una heredem esse. — Respecta glossa Hesy-

chiana

:

auveuSoxoGat * auyxotvwvouaL

hoc vocabulum quod latius patet ita intellexerim ut advocari

eos homines manumissori necessitudine iunctos ad gravitatem

caerimoniae augendam putem, cum praesertim servi apud Grae-

cos familiares habeantur ^). Et qui videntur auvsXsufi-spouv, non

immerito iis nomen est ai)V£TcaLvoGvT£(; sive auveuapsaTouvxe*;.

Panticapaei filia in hereditatem una cum filio vocari videtur,

cum in titulo non ludaico haec sint'*):

T£L[Ji6fi’£0(; Nu[JicpaY6poi) Maxapiou aov yovaixo^

Navou BaXaptopoo xaxd euyjiv Tcaxpo^ iqpwv Ni)|JLcpay6poi) Maxaptou

d^SLOpLSV.

Apud Lycios, qui medium inter Graecos tenent et Eranios

quorumque Graece recentiores tituli perscripti sunt ^), antiquitus

in rebus fere omnibus feminae mares antecedunt ®). Ac legimus

apud Nicolaum Damascenum : mq ts x}.Y]povopica^ xcdc, ^'oyaTpdaL

XstTiouaLv, ou TOL^ uLocij. Cuius iuris antiquissimi reliquias Bachofen in

titulis sepulcralibus posterioris temporis agnoscere videtur CI III

9 Antiqu for p 60 adnot 4.

9 Ceterum in N 75: AptaxdxXsta ’Aya'8-oxXeoi)g Nauuaxtta auvsuSoxsov-

Tog Tou ulou HxpaTovwoo xao uTiep ’AYa'3’OxX73 xou uloo ZtotXou hic posterior

Agathocles aut pater aut filius esse, ergo Zoilus aut frater aut nepos

manumissoris haberi potest,

vide supra p 43.

9 CI TI 2131^ = Antiqu du Bosph Cimm XXIII.

9 cfr Savelsberg, Lyc Sprachdenkmaler.

9 cfr Her I, 173.

9 .Miiller, Fragm hist Cr TII, 461.



4244, 4248: cum filiae proles infinitam habeat sepulcri potestatem,

prolem filii excludi diserte, etsi pro moribus illorum temporum

Graecoromanis beneficio quodam damnum filio resarciatur. De
patris hereditate hactenus.

Maternae res filiabus apud Indos nondum nuptis obtingunt:

quae tamen lex postea quodammodo immutata est. Nec simile

quicquam aut apud Komanos reperitur aut apud Germanos. Nec
in Graecia universa maternae alia ratione ac paternae res he-

reditate relinqui videntur. In titulo ludaei Panticapaeensi, ubi

Chresta manumittit Niciae cuiusdam vidua
,

heredes feminae

dicuntur Ipbiclides et Heliconias, quos liberos habendos veri

simile est: ecce testimonium alterum, quo Panticapaei filiam et

filium una in hereditatem vocari comprobatur. Attamen hoc

minime ludaici iuris est.

De filiabus hereditariis.

Si cui neque filii sunt legitimi nec a defunctis filiis nepotes,

e lege iam Mosaica hereditatem filiae consequuntur: quarum

quidem nubere intra gentem est, ut conservetur res familiaris ‘^).

In Graecia de filia hereditaria praecipuae leges scriptae ex-

stant, ut familiae nomen ne exstinguatur. Quamquam filiae non

ipsae heredes esse, sed una cum heredio proximis genere obtin-

gere videntur.

Athenis propinquorum ordinem fuisse lege destinatum veri

simile: et cum inter uterinos ne per Atticam quidem legem ma-

trimonia fieri liceat, aetatis autem ratione habita sororis filio

vix hereditaria unquam nubat: primus est defuncti frater ^}, dein

huius fratris filius ^), tum cuius mater soror est defuncti, tum

CI II 2114^: Xprioxri yuvTj updxspov Ntxta xou Sma.
Num XXVII, 1—11 et XXXVI.
quae appellatur krdyXyipog, sutxXYjpIxtg, 7T:axpoGx,os, sTttTcapaxtg.

"*) Isae X 5: Aptaxop^vYjg ydp dSsXcpds olv exstvou xou Apcaxdpxou,

dvxog auxw uleo? y.cci 3'uyaxpdg, djxsXvjoa^ auxdg vj x(^ ulst pexd xou

xXT^pou sTttSwdaaaO-ai xxX.

Isae X, 5 et III, 72: dXX’ ouxs syevsxo oux' soxt, jiy} ysvopsvwv Sy;

uaiSwv yvYjoicov sxsivcp, syyuxlpo) ouSe elg* dSsXcpdg |jlsv ydp oux igv auxoj

ouS’ dSeXcpou uacSs^, sx 5s xf^c, dSsXqjYji; viiJLSV auxw.
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defuncti patruus et huius filius ^). Addicit archon hereditariam,

etiam si antea iam alii nupsit, ei qui proximus videtur genere:

huic tamen cedere de iure suo licet, quofacto proximus rursus

sequitur. Pauperem quicunque filiam renuntiat, certam pecuniae

summam ei heredii loco dare debet Ad filios eTrr/tXyjpou,

simulatque suae potestatis esse coeperunt, heredium avi venit ^).

— Si cui filiae sunt complures, parine omnes iure utuntur, an

maxima reliquas antecedit? Caillemer alteri filiae dotem datam,

hereditatem alteri totam obtigisse arbitratur exordio innisus

orationis quam in Spudiam Demosthenes habuit. Hoc fieri potest,

si maritum alterius filiae pater sibi arrogavit: verum tum smxXyjpot

non sunt, cum arrogatus omnibus in rebus filii loco habeatur.

Non facta arrogatione omnes eodem iure filiae sicut filii utuntur

:

ac Suidas dicit: xaXoGvxat he xav Boo (oat xav TrXeioui;,

quibuscum verbis congruunt Isaei duo loci ^). Contrarium esse

minus recte Thalheim®) in Isaei oratione decima (§4) dicit, ubi

una nobis enUXripoq occurrat. Nam cum quattuor primitus ger-

mani fuerint, filius alter in familiam alienam arrogatus sua he-

reditate privatur, alter et filia altera praemature moriuntur, ut

nemo sit superstes nisi unica illa filia. — Si praeter unam he-

reditariam defunctae alterius liberi exstant, cum in stirpes semper

dividatur
,

quantum superstiti filiae, tantundem his universis

obtingit.

b Isae III, 74: tJ yap xiva twv ky^6xo(.x<x yivouz eutSixaaajiEVov

l^stv yuvaTxa, sE jivjSsts t^ijlwv sPouXsto Xajj,pav£tv, xwv xtva xoutcdv

xd)v [lapxupouvxcov y.xX Igstv xauxvjv yuvatxa.

*) cfr supra p 33.

Dem XLVI, 20: sdv sg eixt^Xvjpou xi^ ysvyjxat xai d|Jia

hnl 5i£X£g, xpaxsiv xwv xpvjlJ.dxcDv, xdv §s atxov [lexpstv x-jj [i-vjxpi. — Ceterum

metoecis Atheniensibus ius idem erat, quibus tamen xoXsiiapxo? non minus

quam in aliis rebus lege constituebatur: cfr Alciphr Ep I, 6: Hcoa^evTjg 6

Sxsiptsug vjv pot TtaxYjp xai AapocpiXv] pvjxyjp, ol ps syyuTjxigv sxixXYjpov euL

uaidcDV dpdx(p yvYjofcov ouvYjcjjdv aot ydptp xxX. xat as ypdc^sxac xapd xoTg Stxa-

axats xaxwaecog.

Annuaire de Tassoc pour Tencourag IV, 33.

") Isae VIII, 40; VI, 47.

Antiqu for p 58 adnot 1.



Aristoteles qui et legitimam filiam relinquit et filium nothum,

Nicanorem sibi generum arrogat, cum filio concubinae legatum

tantummodo ascribatur ^).

Valerius maximus (II, 6, 8) de anu verba facit quae coram

S. Pompeio mortem sibi consciverit in insula Cea filiabus re-

lictis duabus septemque nepotibus. Cohortata deinde, inquit, ad

concordiam suos, distributo eis patrimonio, et cultu suo maiori

filiae tradito etc. Nomen cultus Hase ad sacra domestica refert,

quae maximo cuique liberorum tradi solita fuerint: cum alii docti

homines supellectilem cogitent a maioribus acceptam, quae sacra

habeatur. De colendis manibus ipsius feminae verba Cultu Suo

sine dubio intellegenda, ut in titulis Agasicratidis Calaurino et

Theraeo Epictetae legimus.

Charondae lex de epicleris scripta paullum ab Attica

differt ®).

Spartae cui sTiLTia^jiaTti; obtingat, antiquitus quidem legibus

destinatum fuisse ex loco Aristotelis efficitur^): vuv

6"*
*

Soovai TE X7]V £TULxXY]pOV OT(p OCV PouXvjXat, xav dTZO%'dYQ [X7] Siafi-spevog,

ov av xaxaXLTCTjj xXYjpovopov, outo^ (o av fi-eXig StSwatv. — E novis

rebus ab Epitadeo institutis patri filiae unicae heredem testamento

scribere licebat, qui filiam non duceret. — Gorgonem Leonidas

Cleomenis hereditariam genere proximus duxit. Certaminum de

IniyJkripoic, exortorum reges erant indices sicut Atheniensis

archon^). Mulier et Mallet®) Lacedaemoniam ei nubere here-

ditariam debuisse contendunt, qui heredio ipse filius minor natu

careret. At omnino ecquidem Jannetum sequor, qui adversus

Mansonem et Mulierum et Lachmannum legibus divisionem

q Schulin p 27.

*) sic enim optimi codices, cum alii aut CHIO aut COO exhibeant.

Diod XII, 18: vide supra p 33 adnot 1.

'*) Pol, II 6, 11; cfr Foustel de Coulanges, Journ des sav 1880, p 141.

*) Her VI, 57 : 6txa^stv §e pouvoog xoug paccXsag xoaaSs poova* ua-

Tpouxo^ 'cs uapO-svou Tcepi, xov Ixvesxai s^stv, vjv pTjTTiep o TiaxTjp auxigv

sYYUvjoTfj xtX.

Mulier, Dorier* II, 194; Mallet, La propr fonc a Sparte: Kev de

1’instr XXII, 247.
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patrimonii vetari negat ’). Quare et filiae complures pari iure

sunt et hereditariae licet etiam maximo alicuius filio nubere.

Cretum est de lex eaque vetustissima, cuius pars

sic legitur :

Tov? STiLpaXXovxavi; £?%£V, od xa h-avoiv zic, TuaTpa)a))(_ov xaiaXtTng,

^ ccuTOVc, 'Kpicc(5%'(x.i xa y^py]\iaz(x nocp zdvc, [Jiaipoiav? xavah-eiiev,

xa OTtULYjTat a 7iaTp({)a))(^og, xal Stxatav ^[i£V xav wvav xal xav

%(XTci%'saiy. ccl 6’ aXXo^ Tiptatxo )(_pYjpaTa xavah^eLTO twv xa^

7iaxp(i)a))(_a), xa [xev xpY]|xaxa em xa 7iaxpq)a))(^(p '^pev, 6 o’ dizo-

56pevo^ y] xaxa'9’£v? xw Tcpia[jL£vq) xaxah-epevco, od xa vixah-ig,

6i7rX'(j xaxaaxaaer xal' xl % dXka xa^ (?), xo aTiXoov eTitxaxa-

axaaet.

Videlicet de filia nondum nupta primo loco agitur, quae infirmior

videtur quam ut rem administrare familiarem possit, cum a

tutoribus id postulari nequeat. Conservanda res intra familiam

ipsam est.

Theraeus Epictetae pater germano fratre carentis filium sibi

arrogavit : lA.vxiafi-evT]^ TaoxXeu^, xaxd bh 6o'9’£alav rplvvoo ^).

Phoenix maritus Epictetae item Grinni filius adoptivus esse non

dicitur: quare aut, si unica filia Epicteta est, tertio saeculo in

Thera filium arroganti sicut Spartae posterioribus temporibus

hereditariam licet extra gentem collocare, aut, si sorores Epictetae

sunt, illic velut Athenis compluribus filiabus unum filium arrogare

heredem satis est. Denique mentione dignum hereditarias, cum

aliae mulieres matrimonio inito statim illa societate propin-

quorum excludantur, per omne vitae tempus, etiam cum maritis,

permanere: xal xd x£xva auxwv, xd [Ji£v fi’YjX£ia, £0)? xal oxo xov

Tiaxipa xxX* 7i:op£U£afi’a)aav §£ xal al £7icxXapot xal ot ^i)vocxoilvx£5

aoxar(;.

Achaico Xuthiae titulo potestas filiabus fit, si filii non sint

futuri, pecuniae ex sacro repetendae.

q Manso, Sparta I 121; Mulier, 1 1 p 193; Lachmann, Spart Staatsverf

172; lannet 77; Lipsius : Bursian Jahresber 11 1342,

q Roehl IGA 475; Mus Rhen XXXVI, 612.

q CI II 2448.



Amphissae filiae complures pari iure suiit: tituli enim Delphis

reperti, ubi Megacles Amphissanus manumissor est :

TiapaXa^wv MeyaxXYj^ xav wvav Tuapa xav aBsXcpav xav Eop-vocaxoi)

-O-oyaTEpcov, Kp^vtou A.[icptaaL5 o<;, A • • •

' Ka^XcTioXiTiSo? xai uTtep

KXeuTcocTpav TpL)(_ovt5a Eu{xvaaToo Tpt,)(0V£0(;, xav STiLaxeuae Nfxaia

auToaaoia^ wvav EIUSQIIONniAI Eu[xvaaTcp xtp Tiaxept auxav,

recte ipse Haussouillier res explicat. Cum herus accepto ma-

numissionis pretio interea defunctus esset, filiae tres in singulis

oppidis singulae habitantes Amphissae Callipoli Trichonii liberandae

servae curam Megacli tradiderunt primae illius coniugi. Miran-

dum tamen quod pro tertia nobis vir occurrat. Is vice tantum

feminae nequaquam fungitur, cum nihil hic ipsam iubere intersit.

Immo mortua iam habenda est et Eumnastus propter nomen

avitum videtur filius : nisi forte Trichonii matre hereditaria etiam

superstite filio res obtingit.

Mytilenae quoque pari iure sunt hereditariae complures, cfr

Aristot Pol V, 3
,
3 : mpl MuxdvjvYjv be eni%Xy]pm axaaswg

yevoptevY]^ tcoXXwv lysvsxo dpyji xaxwv xxX* TL[jiO(^avoo^
'

yap xwv

euTiopwv xivo? xaxaXtTTOvxo? 600 '^'OYaxepa? 0 TispLwah-sl^ xal ou

Xa^wv xor(; uilacv auxou Ao^avSpog '^p^s xY]g axaaeo)^.

Ex legibus Platonis (XI, 7
)
hereditaria, nisi pater generum

testamento scripsit, una cum defuncti clero ad huius fratrem

venit clero carentem consanguineum uterinumve aut ad fratris

filium aut ad filium sororis aut ad defuncti patruum huiusque

filium aut ad eum cuius mater est defuncti amita: si autem ex

his nemo aut superstes aut aetate aptus est, ipsa filia tutoribus

adhibitis maritum sibi eligit, defuncti heredem ^).

2. De ascendentibus et collateralibus.

Inter ascendentes et collaterales quem locum feminae obtineant

Athenis, hoc unum proditur memoriae. Nimirum pari cognationis

gradu hereditate feminae a maribus excluduntur et stirpem

Bull de corr hell 1881, p 419.

KFHerraanii, lur domest et famil apud Flat in Leg cum vet

Graec instit compar p 26.
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feminarum semper marium progenies antecedit^). Matris hereditas

iam apud veteres controversa: Theon quidem dicit: a[A:piapY]TY]a£i£

yap av xal ^ tAY]TY]p, d izpoq [AYjxpo? vofio^ xXrjpovofietv

xaXsc, TioXu Tipoxepov auxTqv xtqv [XYjxspa xaXotYj. Ex viris doctis

horum temporum quicunque matrem vocari in hereditatem censent,

maxime ii laudant Isaei orat XI § 30, ubi post fratres uterinos

mater appellatur ^). Darestium sequor, cui hereditas parentis

repugnare primitus videtur hereditatis propriae notioni, cum
praesertim etiam matri dote sit prospectum. Oratorum demum
temporibus ipsam matrem existimari non excludendam, quippe

cuius progenies ad hereditatem veniat. Attamen nec matrem

neque patrem vocari nisi post progeniem suam et virilem et

femineam mihi veri simile ^). Cum tantundem una soror quantum

defunctae alterius filius accipiat
,

et Bunsen perperam et

Desjardins filium et matrem suam superstitem, si hereditas huic

a collateralibus obtingat, pari iure esse censent. — Si qui cum
defuncto alii per eius patrem, alii per matrem cohaerent, illi e

lege Attica omnes antecedunt usque ad consobrinorum filios ®),

tum usque ad eundem gradum hi sequuntur '). Recte Dareste

discernit ay)(cax£{av et Romanorum agnationem, cum haec patriam

potestatem consecuta virili solum stirpe constet. Yelut Athenis

filius sororis, qui cognatus Romae dicitur, heres ante filii filium

agnatum est.

Legem Charondas teste Diodoro (XII, 15) scripsit, ut tutelam

pupillorum propinqui matris gererent: quos, cum non in here-

ditatem vocarentur, diligentius illis esse prospecturos; res autem

Isae VII, 20: xpaxetv 5e xoog ap^svag xat xoug ex x(5v otp^evcov, di

av ex x(5v auxwv (oat, xav yevet axcoxepw ovxeg.

*) Progymn c 13 § 10.

Mayer, Recht d Athener II § 257 p 467; Bunsen, De iur hered

Ath p 39; van Stegeren, De condic civ fem Ath p 113; Schneider, De

iur hered Ath p 23; Gans, Das Erbrecht I, 372; Dareste, Journ des sav

1874 p 623.

'*) Antiqu for p 60.

Isae VII, 18 et 19.

psxpt avecjjtwv xaiScov : Dem XLIII, 27
;
Isae XI, 9.

®) Dem XLIII, 51; Isae XI, 11; VII, 22.
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propinqui patris administrarent Excludi prorsus stirpem matris

haud recte colligit ex eo loco Jannet (p 86), cum hoc tantum

patris stirpem antecedere constet.

Pittaci lex Lesbia est^): v£[Ji£ah’ai TraxEpa %al [XY]T£pa ttqv layjv.

E titulo ludaei Panticapaeensis ^)

:

Tou^ £[JLOoc 6oi)Xou? £aT(0 be auxocl; 7] liapajiovTQ

xYj? Tgjxtov Tiap"* £p,ol %al x'^ auv£uap£axoua'ij] [jiYjxpL pou • *
*

.

LxaSt %al Ttavxa (05 pyjxYjp [xou 5L£xa^£v x£X£uxYjaavx6? pou

TuoLvjaouatv 7iavx£^,

nescio an matris hereditas efficiatur. Verum ex iure ludaico

mater utique excluditur *)

:

quare ad ludaeos illos pertinere Panti-

capaeensium ius videtur, nisi forte legata agnoscemus, quae

hominibus hereditate legitima carentibus etiam apud ludaeos

ascribere licet.

3. Num marito uxor heres sit.

Athenis uxor in hereditatem non vocatur, cuius rebus dote

iam prospectum sit. Romae uxor quae in manu dicitur mariti

cum prorsus filiae loco habeatur, una cum liberis non emancipatis

heres est. Apud Germanos cum a patre dotem nullam nupta

accipiat, hereditas quaedam viduae obtingit, quae tamen post

eius mortem ad propinquos mariti redeat : nihil igitur viduae est

nisi usus et fructus rei per aliquantum temporis ^). Apud Indos

viduam primitus alere tantummodo legitimi tutores
,
quorum

collocare est, sua pecunia debebant: paulatim vero vidua filiis

carens in hereditatem totam vocabatur, cum omnino feminae

excluderentur. Quamquam item testamento debet mariti colla-

teralibus rem familiarem reddere.

Erythris in urbe Ionica legem Thalheim statuit®) ab Atheniensi

differentem, qua vidua marito heres etiam filios antecedat. At

cum haec in illo titulo legantur:

q ol }isv ydp cxTio [lYjTpos auyysvsTs ou upog')^xovx£S xXvjpovoiifq:.

q Theon, Progymn c 13 § 8.

q CI II 2114b.

q Maimonides, Mischne Thorah, De servis VI, 4.

q Labaud 1 1.

®) Antiqii for p 10 adnot; Dittenberger Syll 370 v 150; vide

supra p 11.

5
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^ApcaiaycpY] AiovuaoSwpou [xexa toO Tiatoo^ Atovuaootopoi) toO

ApiaTO[X£vou %XY]pov6 [i05 ouaa twv AptaxopLevoi» tou Myjxpoowpou

xaxa §La^7jxYjv SLaauvcaxTQaLv tepYjxetav iqv Tqyopaasv Apcaxop,£VY]g,

supra iam p£xa xoO TiaiSog verba ad tutoris filii auctoritatem

interpositam rettulimus: de filio herede omnino nihil dicitur, cum
diserte vidua testamentaria heres appelletur: quod autem anno

aC CCLXXVIIL testandi etiam filio superstite potestas libera

sit, non mirum. Ab intestato heres vidua non videtur.

Plutarchi quodam loco, ubi Spartae ex cleris civium singulis

septuagenos modios ipsis ac duodenos uxoribus rediisse tradit,

OMiiller usus dotem a marito Lacaenae dictam contendit: id

quod Jannet (p 110) refutat, cum idem apud alium auctorem

nullum reperiatur, et ad posteriora tempora fortasse referendum

censet, quibus ditissimas mulieres fuisse constat. Hunc tamen

ecquidem non secutus, cum dotem constet Lacedaemone antiquitus

non fuisse, Germanorum illud institutum profero, cuius supra

mentio fiebat. Apud eundem Plutarchum mulierem divitem

invenimus quae, cum vidua videatur, nequaquam filia hereditaria

est: ^ hl dXri%'idc, avocndoixaa, xov AyTqa^Xaov aixta xwv Tipaxxo-

[X£vwv [X£xaax£fv o^XYjpaxtov TzX.ri%'0 <; tqv %tX’ ouv xa)(_cxa npog-

7]YaY£XO XOUXOV 6 STZLX^ipBL [X£X'' aOXOU X7]V [lYjX£pa

tc£L'9’£iv, ddeXcp'q^ ouaoc^ ^A^r^oiXdou^ TuX7]'8’£t de neXoczm xal (^{Xtov

%ocl )^p£(ji)axwv [A£Ya 5uva[ji£VY]v. Heredem eam fuisse marito non

habemus exploratum, pecunia magna dos fortasse fuit ex moribus

illius saeculi.

Attamen Epicteta Theraea marito heres videtur testamentaria,

quamquam liberis non caret. Sua enim dicit aux6xxY]xa xcopia:

hoc nomine alios esse fundos probatur, quos ei minus abalienare

liceat^). Ac verbis: diLoXeino) xoczd xdv Y£Y£VY][i£vav [jlol utto

XOO dv5p6^ OoLVLxo^ IvxoXdv %tX mariti antea hasce res fuisse

colligitur.

Delphis uxor marito heres Thalheimo videtur^) propterea

quod primum locum obtinet, ubicunque una cum liberis consentire

q Agis 6.

q Dareste: Noiiv rev hist de droit VI, 252.

Antiqii for p 57 adnot.
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dicitur: in eandem sententiam intellegit permultos titulos in

quibus femina lilio consentiente scilicet vidua manumittit. Satis

illam rationem supra refutasse videmur *) : ceterum quod Delphis

uxor semper ante liberos nominatur, contrarium semper Khodia

inscriptio exhibet^). Si autem vidua consentiente filio manumittit,

servum potius in matrimonium olim ab ipsa illatum cogitabimus.

Malim colligere ex W & F 210 et 211, ubi manumissores

nominantur

:

Ti[i(o "AptaxopEveo? xal toI utol auTa(; Uoczpiaq %olI Aa[x6TL[xo?

!Av5povL%ou

Aiixa %pao\}%Xko<; %od 6 ufoi; auzocc, hmixoq.

At ne boc quidem certum.

V. De iiire forensi.

A. De actionibus intendendis.

Apud Athenienses cum ipsi peregrino patronus in iudicio

opus sit (TipoaxaxYjg), tutore feminae in causis omnibus utendum

est ^). Quod apud Gregorium Corinthium legimus [xev

yuvaixl 5ot£ov auvyjyopov, ettslSt] amipoq eazL v6|X(i)v: tutorem hic

intellego, sicut scholiasta citari ita tradit : -q Secva %ocl 6 xdptog,

zouz^ saxtv 6 avY]p. Ipsi feminae licere lege agere ex Harpo-

crationis verbis s v StxYjs ovopta eozi zaiq t£ ImxXripOK;

Twv y£Ya[iY]x6T(i)v haud efficitur, cum et istam quivis homo

habeat actionem et de praesidio mulieris necessario agatur.

Apud Demosthenem (LIX, 52) causam quandam pro muliere

intendi a tutore legimus: xal aiTOu elc, (p5£rov £CvaL SLxaaaah’ai

dTU£p x% yuvatxo^ T(p xupcq). Quamquam tutor minime suo

nomine agit.

Est in Platonis legibus (XI, 14) ut et in iudicio verba facere

ingenuae liceat quadraginta annos natae et carenti marito lege

ipsi agere (StxYjv

vide p 56 sq.

Newton, Greek inscr II 343.

haec sententia Gidii est p 80, cum Desjardins auctore alios

quoque advocare liceat.

ad Hermog method eloqu 21.

*) Schol ad Aristoph Equ 969.
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In titulo Tenio Anaxicles Philotheam iudicio vicisse dicitur.

Nicareta Thespias ipsa debitum exigit^):

stilSsI TcapY£vo[X£va5 NLxap£Ta^ ©lwvo? ©£ta7T:ixa? %ri TipaTxoiaa^

TO 5av£tov xav tcoXcv %<xz mc, o6TU£pa|ji£pLa^ tcc? faiaa^ auT"^.

Ut mulieri Romae id ipsi agere licet ^). Ceterum in ipsa parti-

cula F diserte scriptum est: ^ he auyypacpY] xupta laxo) xav

aXXoc, uTOp ’Ni%<xpimq^ ita ut exactura ipsa antea iam

esse videatur ^).

In Aegyptio papyro vetustiore arcessuntur coniuges ut debitum

frumentum reddant : quo loco aut communio bonorum omnium
statuenda aut ipse pro uxore fide iusserat maritus: alio loco

autem nihil ipse tutor debet®). Contra sine tutore novercae

nomen femina defert^): ‘^Epp.oxX£r twv ap)(^ta(0[JLaTOcpuXax(ji)v xal

iTrtaxaxTg xou Ilafi-uptTOu Tcapa TaoYjpto? S£Xa)LO?

a6txoG[JtaL utuo @£VVYjatO(; x% y£VO[1£VY]? xou Tuaxpo^ poo yuvaLxo^.

B. De testimoniis.

Athenienses in iudicio testimonium non dicere feminae

videntur ®)
:
quod idem nobis apud Indos et apud ludaeos occurrit.

Romae cum antiquitus haud aliter res se habeat, iam ante Ciceronis

tempora feminae testimonium dicere licet ®).

Corcyrae in insula Dorica feminae testimonium dicunt etiam

si alii praeterea testes sunt. Titulus exstat, quo victus homo et

adversarium et testes exsecratur^®): Sdavoo xov voov xal xdv

YXwaaav xoux£r xaxaYpd^o), xal x(5v papxupwv xwv StXavoG xxX*

TL^ap£xa5 'xdv Y^^aaav xxX.

1) Dareste, Nouv rev hist de droit 1884 p 382.

2) Larfeld Syll N 16, C.

g) Savigny, Zeitschr f geschichtl Rechtswiss X, 236.

De notione nominis auyypa^ig cfr Foucart, Bull de corr hell

1884, p 375.

vide supra p 47.

®) Extraits et notices XVIII, 2 N 7.

A Peyron, Pap Gr reg Taurin mus Aegypt II p 65.

®) Schoemann, Att Proc 667; Guggenheim, Folterung im att Procp 1.

Escher, De testium ratione quae Romae Cie aetate obtinuit,

Zurich 1842. Marquardt, Rdm Privatalt I 58.

Dittenberger Syll 431.
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Plato item ut testis mulier prodeat quadraginta annorum

permittit.

Alius generis testes sunt in titulis manumissionum Delphicis,

qui gravitatem caerimoniae augeant: id genus muneris ne his

quidem temporibus mulieres praestare possunt, cum reliquiae sint

moris pristini negotia in contione perficiendi: qua nimirum

excluduntur feminae.

C. De iureiurando.

lusiurandum in indicio dare feminis Atheniensibus licet ^).

Maiorem solet in divinis rebus omnino potestatem mulier

habere ^). Testimonium autem apud Graecos non ut nostris

temporibus in iureiurando poni necesse. Accedit ut sit adversarii

hoc iusiurandum prohibere, cum testes ipse iudex interroget.

q Dem XXIX, 26; XXXIX, 3; XL, 27; LII, 27. Schomann Att

Proc 688.

vide supra p 3 et 21.



Vita/

Henricus Meyeri filius Lewy Vratislaviae natus a. d. 111. Kal.

Oct. anni MDCCCLXlll. fidem profiteor ludaicam. Bertlia mater

Henrici Miro filia est. Septimum aetatis annum me agentem in

gymnasium Elisabetanum pater deduxit, cui Carolus Rudolfus Fickert

temporibus illis praeerat vir egregius, nulla virtute non ornatus.

Is dicere solebat velut parentes carissimi timorem Dei sapientiae

esse omnis initium. Paullo postea quam dira morte senex ab-

reptus erat, examine non sine laude superato loannem Paech in

primis et Hermannum Zimpel pietate prosecutus in academiam Via-

drinam anno h. s. LXXXl. Aprili mense transii, ut grammaticae

studerem. Mature summo beneficio Augusti Rossbach professoris

illustrissimi ut reciperer in regium philologorum seminarium contigit:

ac sodalis fui extra ordinem per annum, deinde ordinarius per

menses sex. Nec vero solum linguis Graecae et Latinae operam

navabam, sed etiam Sanscritae, Palaeobactricae, Hebraicae. Berolinum

tum me contuli ad Hermannum Diels, Adolfum Kircbhofif, Joannem

Schmidt, Joannem Valilen: et annum ibi commoratus, ut studia absolve-

rem, in patriam redii. Ubi praeceptoribus usus sum hisce : Martino Hertz,

Alfredo Hillebrandt, Francisco Praetorius, Augusto Reifferscheid,

Augusto Rossbach, Adolfo Friderico Stenzler, Conrado Zacher.

Philosophos autem audivi Bennonem Erdmann, Jacobum Freuden-

thal, Theodorum Weber. Et cum magistris gratiam omnibus habeam,

complures tamen non uno nomine de me optime meriti sunt. A. d.

XVI. Kal. lan. examen rigorosum, ut aiunt, magna cum laude

superavi.



I Sententiae controversae.

I.

Apud Tbemistium in Contione Constantini p 19, ubi legitur

hi aXXyjXwv, primitus hidXXrqXov in margine fuit ascriptum.

II.

In Euripidis fragmento (407 apud Nauckium) aut scripserim

Tt TTOU XaTOtXSt aut Tt TUOU TIOT OtX£t.

III.

In Euripidis Alcestide 333 lego:

ouT sCSog dXXy] aou yovvj.

IV.

Apud Propertium (I, 3, 16) legendum est:

Osculaque adrnota sumere inerma manu.

V.

Apud Livium (XLI, 23, 18) lego: „nunc deliberare de eo

periculosum et inmaturum videtur‘‘.

VI.

Quicunque philologus esse his temporibus studet, is operam

navet linguae Sanscritae necesse est.

VII.

Vocabulum Palaeobactricura gaesa cum Graeco xalx-q con-

tulerim.
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